F{DEPUTACION DE LUGO

ACTA XUNTA DE GOBERNO

SESION ORDINARIA DE NOVE DE AGOSTO DE DOUS MIL DEZANOVE

(ACTA NUMERO 38)

Presidente:
D. José Tomé Roca

Sres. Deputados:

D2, Tareixa Antia Ferreiro Tallon
D2 M. del Pilar Garcia Porto
D2 Mayra Garcia BermUdez

D. Roberto Fernandez Rico

D. Xosé Maria Arias Fernandez
D?2. José Luis Raposo Magdalena

D3 Moénica Freire Rancafo

Secretaria:
D?. Maria Esther Alvarez Martinez

Interventora:

D. Manuel Roel Hernandez-Serrano

No Salén de Comisiéns do Pazo
Provincial, sendo as once horas do dia
nove de agosto de dous mil dezanove,
baixo a Presidencia do titular do cargo,
IImo. Sr. D. José Tomé Roca, relinense as
sefioras e sefiores Deputados na marxe
relacionados, co obxecto de celebrar, en
primeira convocatoria, sesion ordinaria
convocada para o efecto, para tratar os
asuntos incluidos na Orde do Dia
regulamentariamente remitida, en virtude
das facultades delegadas que lle confire &
Xunta o artigop 59 do vixente
Regulamento Orgénico desta

Corporacion.



Actla de Secretaria D® Maria Esther Alvarez Martinez, e asiste como Interventor D.

Manuel Roel Hernandez-Serrano, Interventor Adxunto.

Non asiste o Sr. Deputado D. Pablo Rivera Capon.

1.- APROBACION, SE PROCEDE, DA ACTA DA SESION ORDINARIA
CELEBRADA O DIA DOUS DE AGOSTO DE DOUS MIL DEZANOVE.

Por parte do Sr. Presidente preglntase aos Sres. Deputados, membros da Xunta de
Goberno, se tefien que formular algunha observacion & acta da sesién ordinaria celebrada o dia
dous de agosto de dous mil dezanove, que foi distribuida entre os mesmos; e ao non presentarse
ningunha emenda, foi aprobada por unanimidade dos asistentes.

2.- PROPOSTA EN RELACION CO EXPEDIENTE TRAMITADO PARA A
ADXUDICACION DO SERVIZO PARA O DESBROCE DE MALEZA EN CARRETERAS
PROVINCIAIS. LOTES 1 A 24. ANUALIDADE 2019-2020.

Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

Visto o informe do Servizo de Contratacion e Fomento no que, entre outros, se contefien 0s

seguintes extremos:

Por acordo da Xunta de Goberno de data 17 de abril de 2019, aprobouse o Prego de
Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) e o de Prescricions técnicas (PPT), expediente de
contratacion e procedemento de adxudicacion con un orzamento de licitacion de 2.424.425,61€,
(IVE incluido), desglosado por lotes segundo consta no expediente, correspondente a “Servicios

para o desbroce de maleza en carreteras provinciais. Lotes 1 a 24. Anualidade 2019 e 2020.

Por anuncio publicado na plataforma de Contratacién do Sector Publico o 24 de abril de
2019, abriuse prazo de 30 dias naturais para a recepcion de documentacion e ofertas para a

contratacién dos referidos servizos por procedemento aberto e mediante tramitacion ordinaria. Dito
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anuncio foi previamente (19-04-2019) enviado a través da plataforma de contratos do sector

publico, para a sta publicacion no Diario Oficial da Unioén Europea.

En reunion celebrada Pola Mesa de contratacion con data 30 de maio de 2019 deuse conta
das empresas presentadas a cada lote, asi como as datas na que presentaron as ofertas, a licitacion
do servizo identificado como “Servicios para o desbroce de maleza en carreteras provinciais. Lotes
1 a 24. Anualidade 2019 e 2020”,segundo anuncio publicado na plataforma de Contratacion do
Sector Publico e de acordo coa informacion reportada pola plataforma de Contratacion do Sector

Publico.

As empresas, segundo o establecido na clausula 5 do PCAP, soamente se podian presentar
oferta a tres lotes, que unha vez comprobado por cada licitadora resulta que todas cumpriron con
dita condicidn.

A mesa acordou, por unanimidade, admitir inicialmente &s empresas presentadas.

De seguido, procédese 4 apertura do arquivo dixital “1” e exame da documentacion
administrativa presentada polas empresas admitidas & licitacion correspondente ao servizo citado,
observandose deficiencias na presentada por IAGO CARBALLES FERNANDEZ, MURAT
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO SLU, TRANSPORTES DIAZ MENDEZ SL, que foi

emendada no prazo concedido ao efecto.

A mesa, debido a problemas informaticos, concretamente fallos coa plataforma de
contratos do sector publico no momento da apertura dos sobres/arquivos 2, acordou, por
unanimidade, suspender o acto as 13:15 horas do dia referenciado, e volver a convocar a
reanudacién da Mesa de contratacion cando estiveran solucionados os problemas indicados, dando
publicidade da nova data na plataforma de contratacion do sector publico, para continuar coa

apertura dos sobres/arquivo 2, relativos & oferta econémica de cada licitador para cada lote.

Dende o Servizo de Novas Tecnoloxias puxéronse en contacto coa Plataforma de Contratos
do Sector Publico, a fin de solucionar os problemas indicados, xa que a plataforma non deixaba

abrir os sobres/arquivo “2” de algunhas licitadoras, quedando constancia no expediente do correo
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electronico achegado e da resposta da Plataforma. Unha vez solucionados os problemas,
convocouse novamente & Mesa para a reanudacion da mesma, citdndoa para o Luns, 03 de xufio de
2019, as 10.30 horas.

A continuacion, de orde da Presidencia, procedeuse a apertura do arquivo dixital “2”,
contendo as proposicions para a licitacion, co seguinte resultado segundo os lotes en que se divide

a licitacion:

Lote 1: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Vicedo, Viveiro, Xove e

Ourol
LOTE: 1
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) | 136.900,45 |
VALOR ESTIMADO | 113.140,87 | 23.759,58 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO incluido -
/ ) PREZO (IVE m)c\uldo art 102 Ndmero adscritos Plantel / Discap
1| FORESTAL NASEIRO SL 135.327,85 € 3 7/0

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Tendo en
conta que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa,
procédese & valoracion das ofertas mediante aplicacion informatica Excel (folla de calculo), das
formulas matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas

Particulares reitor da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracién, obtivose o seguinte

resultado:
() MAIORES
PRECIO 50 ANOS DE?&;E‘A?E BAIXA BAIXA
(90) (10) PUNTUACION DESPROPORCIONADA
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( 102.675,34
IVE Numero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES TOTAL
incluido .- | adscritos Discap ABSOLUTO | (90) 50(10)
art 102 ) BASE IVE
135.327,85
1 FORESTAL NASEIRO SL € 3 7/0 1.572,60 € 20,00 10,00 100,00 | 111.841,20€ 23.486,65 €




@4 DEPUTACION DE LUGO

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao dérgano de
contratacién a Acta e demais documentacién para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP, proceda & clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 2: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Burela, Cervo, Foz, O
Valadouro e Alfoz.

LOTE: 2
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 110.574,33 |
VALOR ESTIMADO | 91.383,74 | 19.190,59 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ARIOS)
(A) PRECIO (90) MAIORES 50 CRITERIO DESEMPATE

ANOS (10)

EMPRESAS / (GRUPO
/ ) PREZO ( IVEincluido .-

art102) Numero adscritos Plantel / Discap

1 DIEGO GARCIA BESTEIRO 109.456,60 € 0 -/-

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa, consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Tendo en
conta que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa,
procédese & valoracion das ofertas mediante aplicacion informatica Excel (folla de calculo), das
formulas matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas

Particulares reitor da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracién, obtivose o seguinte

resultado:
(A) MAIORES
PRECIO 50 ANOS D(E:;IE‘IIZ/EIE‘A(?FE BAIXA BAIXA
(90) (10) PUNTUACION DESPROPORCIONADA
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( 82.930,74
IVE Numero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES TOTAL
incluido .- | adscritos Discap ABSOLUTO | (90) 50(10)
art 102 ) BASE IVE
. 109.456,60
1 DIEGO GARCIA BESTEIRO € 0 o 1.117,73 € 90,00 0,00 90,00 | 90.460,00 € 18.996,60 €




A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao dérgano de
contratacién a Acta e demais documentacién para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP, proceda & clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 3: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Muras, Xermade e
Vilalba.

LOTE: 3
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) [ 137.239,89 |
VALOR ESTIMADO | 113.421,40 | 23.818,49 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( IVE incluido .- Nimero adscritos Plantel / Discap
art 102)

1 [ ACCIONA MEDIO AMBIENTE 116.379,43 € 2 8211/308

2| CAMINO DE LAMAS SL 110.000,00 € 0 5/0

3 | FORESTAL NASEIRO SL 136.817,45 € 3 7/0

4| FORESTAL SANTOME SL 154.436,05 € 1 45/0

5 | JARDINCELAS SL 119.326,05 € 2 59/7

6 | MURAT CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO SLU 118.344,66 € 3 21/0

7| VAZQUEZ PINEIRA, J (RUA DO BUXO) 114.366,57 € 0 2/0

8 | TRAFOBERSL 95.930,67 € 2 64/1

A mesa, & vista da oferta presentada pola mercantil FORESTAL NASEIRO SL, observa
que o IVE estd incorrecto, polo que incorpora o importe correcto, unha vez feito o calculo

correctamente a partir da base indicada pola mercantil.

Asi mesmo, & vista da oferta presentada pola mercantil FORESTAL SANTOME SL, que
supera 0 orzamento de licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sta exclusion da licitacion,
atendendo ao disposto no PCAP polo que rexe esta licitacién, en concreto a clausula 4 deste PCAP

e no modelo de oferta.

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa, consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
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MEDIA NOVA MEDIA
(A) PRECIO '\SAOALC:\EESS CRITERIO
(20) (10) DESEMPATE 115.880,69 112.391,23
EMPRESAS / (GRUPO)
PREZO (IVE .
X ’ Numero Plantel /
incluido .- art
102) adscritos Discap BAIXA
BASE IVE DESPROPORCIONADA NOVA BAIXA
1 [ ACCIONA MEDIO AMBIENTE 116.379,43 € 2 8211/308 96.181,35€ 20.198,08 € 104.292,62 101.152,11
2 | CAMINO DE LAMAS SL 110.000,00 € 0 5/0 90.909,09 € 19.090,91 €
3 | FORESTAL NASEIRO SL 136.817,45 € 3 7/0 113.072,27 € 23.745,18 € 10% ARRIBA
4 | JARDINCELAS SL 119.326,05 € 2 59/7 98.616,57 € 20.709,48 € 127.468,76
MURAT CONSTRUCCION Y
5 | MANTENIMIENTO SLU 118.344,66 € 3 21/0 97.805,50 € 20.539,16 €
6 | vAZQUEZ PINEIRA, J (RUA DO BUXO) 114.366,57 € 0 2/0 94.517,83 € 19.848,74 €
7 | TRAFOBER SL 95.930,67 € 2 64/1 79.281,55 € 16.649,12 €

Tendo en conta que a oferta da mercantii TRAFOBER SL incorre en baixa
desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acorda, que polo Servizo de Contratacién e
Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do trdmite de audiencia ao
contratista indicado para que xustifique a sua oferta e se solicite 0o asesoramento e informes do

Servizo Correspondente.

Lote 4. Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Barreiros, Ribadeo,

Trabada e Lourenza

ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido)

VALOR ESTIMADO
CLASIFICACION EXIGIDA:
PRAZO DE EXECUCION:

I 88.292,62 I

72.969,11 |

15.323,51 | IVE

NO
3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)

LOTE: 4

EMPRESAS / (GRUPO)

(A) PRECIO (90)

MAIORES 50 ANOS (10)

CRITERIO DESEMPATE

PREZO ( IVEincluido .-

Numero adscritos

Plantel / Discap

art 102)
1 DIEGO CARCIA BESTEIRO 88.160,60 € 0 -/-
2 HEBLATRI SL 86.526,76 € 1 5/0
3 TRANSFORMACIONES AGRARIAS OS DO CAMPO SL 88.292,62 € 1 3/0

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Considerando
que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, procédese a
valoracion das ofertas mediante aplicacién informatica Excel (folla de célculo), das férmulas
matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor

da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte resultado:



MEDIA
(a) precio | MAIORES | cprerio
(90) SOANOS 1 peempaTE BAIKA )
(10) PUNTUACION 87.659,99
EMPRESAS / (GRUPO)
PREZO (IVE )
K Nimero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES
incluido-art |4 vos Disca ABSOLUTO (90) 50 (10) TOTAL BAIXA
102) P BASE IVE DESPROPORCIONADA
1 | DIEGO CARCIA BESTEIRO 88.160,60 € 0 - 132,02€ 6,73 0,00 673 | 7286000€ 1530060 € 78.893,99
2 | HEBLATRISL 86.526,76 € 1 5/0 176586 € | 90,00 1000 | 10000 | 71509,72€ 1501704 €
TRANSFORMACIONES AGRARIAS OS DO
3 | campost 88.29262 € ! 30 0,00€ 0.00 1000 yo00 | 7296911€  1532351€ 10% ARRIBA

96.425,99

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contrataciéon a Acta e demais documentacion para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP proceda & clasificacion, por orde decrecente, das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles aporte a

documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares
reitor da contratacion.

Lote 5: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Mondofiedo e Abadin

LOTE: 5
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 70.245,19 |
VALOR ESTIMADO | 58.053,88 | 12.191,31 | IVE

CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)

MAIORES 50
ANOS (10)

(A) PRECIO (90) CRITERIO DESEMPATE

EMPRESAS / (GRUPO
/1 ) PREZO ( IVE incluido .-

art 102) Numero adscritos

Plantel / Discap

1 | ATFORTIS 63.761,56 € 5 43/2
2 DIEGO GARCIA BESTEIRO 68.824,80 € 0 -/-
3 | TRANSFORMACIONES AGRARIAS OS DO CAMPO SL 69.615,99 € 1 3/0

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa, consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Tendo en
conta que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa,
procédese & valoracion das ofertas mediante aplicacion informética Excel (folla de célculo), das
formulas matematicas establecidas na cldusula 10 do Prego de Clausulas Administrativas

Particulares reitor da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte
resultado:
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MEDIA
(A MAIORES
PRECIO 50 ANOS DESRS&::IA(?FE BAIXA
(90) (10) PUNTUACION 67.400,78
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO (
IVE Nimero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES TOTAL
incluido .- | adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50(10) BAIXA
art 102 ) BASE IVE DESPROPORCIONADA
63.761,56
1 ATFORTIS € 5 4372 6.483,63 € 90,00 10,00 100,00 | 52.695,50 € 11.066,06 € 60.660,71
. 68.824,80
5 | DIEGO GARCIA BESTEIRO € 0 o 142030€ | 1272 000 | 1575 | s6.880,00€ 11.944,80€
TRANSFORMACIONES AGRARIAS 69.615,99 1 3/0 8,73 2,00
3 [ OS DO CAMPO SL € 629,20 € 10,73 | 57.533,88€ 12.082,11€ 10% ARRIBA
74.140,86

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contrataciéon a Acta e demais documentacion para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP proceda a clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 6: roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de A Pontenova, Riotorto e A
Pastoriza

LOTE: 6
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) | 120.728,54 |
VALOR ESTIMADO | 99.775,65 | 20.952,89 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE

EMPRESAS / (GRUPO)

PREZO ( IVEincluido .- art 102
)

Numero adscritos

Plantel / Discap

1 | AGROFORESTAL CARBALLES CAMPOS SL 99.699,16 € 0 -/-
2 | CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL 84.389,25 € 0 5/
3 HEBLATRI SL 114.692,11 € 1 5/0
4 | VAZQUEZ PINEIRA, J (RUA DO BUXO) 100.607,11 € 0 2/0
5 | TRANSFORMACIONES AGRARIAS OS DO CAMPO SL 120.728,54 € 1 3/0

Ainda que na informacion xeral xerada pola plataforma figuraba que MIGUEL DIAZ

ABAD presentaba oferta para esta lote nimero 6, non figura oferta para este lote.

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta

puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos



no PCAP, no artigo 85 do

RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
MEDIA NOVA MEDIA
(A) PRECIO I\SA()ALC:\‘DEESS CRITERIO
(90) (10) DESEMPATE 104.023,23 94.898,51
EMPRESAS / (GRUPO)
PREZO (IVE Numero Plantel /
incluido .- art dscritos Disca BAIXA
102) P IVE DESPROPORCIONADA NOVA BAIXA
1 | AGROFORESTAL CARBALLES CAMPOS SL 99.699,16 € 0 -/- 82.396,00 € 17.303,16 € 93.620,91 85.408,66
2 | CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL 84.389,25 € 0 15/0 69.743,18 € 14.646,07 €
3 | HEBLATRISL 114.692,11 € 1 5/0 94.786,87 € 19.905,24 € 10% ARRIBA
4 | VAZQUEZ PINEIRA, J (RUA DO BUXO) 100.607,11 € 0 2/0 83.146,37 € 17.460,74 € 114.425,56
TRANSFORMACIONES AGRARIAS OS DO
5 | CAMPO SL 120.728,54 € ! 3/0 99.775,65 € 20.952,89 €

Tendo en conta que a oferta da mercantil CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL

SL incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acorda, que polo Servizo de

Contratacion e Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite

de audiencia ao contratista indicado para que xustifique a sta oferta e se solicite o asesoramento e

informes do Servizo correspondente.

Lote 7: roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Cospeito, Rabade, Outeiro

De Rei, Guitiriz e Begonte

LOTE: 7
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) | 107.151,24 |
VALOR ESTIMADO | 88.554,74 | 18.596,50 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)
(A) PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( IVEincluido .-art 102) Ndmero adscritos Plantel / Discap
1 ACCIONA MEDIO AMBIENTE 90.971,40 € 2 8211/308
2 AGRIFOR FREIMER SL 104.568,20 € 0 3/0
3 FORESTAL SANTOME SL 123.179,35 € 1 45/0
4 GONZALO HUERTA ABELAIRA 107.151,24 € 2 1/0
5 IAGO CARBALLES FERNANDEZ 91.581,27 € 1 /-
6 JARDINCELAS SL 93.164,86 € 2 59/7
7 JESUS FIDEL AMIL CASAL 95.364,60 € 1 4/0
8 JOSE MANUEL ROUCO GOMEZ 95.051,24 € 0 1/0
9 MANTENIMIENTO FORESTAL MG 90.747,58 € 2 10/0
10 MURAT CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO SL 92.398,63 € 3,00 € 21/0
11 TAISIDRO HNOS BLANCO TRIGO SL 90.007,03 € 4,00 € 40/2

A vista da oferta presentada pola mercantii FORESTAL SANTOME SL, que supera o

orzamento de licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sta exclusién da licitacién, atendendo

ao disposto no PCAP polo que rexe esta licitacion.
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Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Tendo en
conta que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa,
procédese & valoracion das ofertas mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), das
formulas matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas
Particulares reitor da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracién, obtivose o seguinte

resultado:

MEDIA
M?'%RE CRITERIO
(A) PRECIO (90) ANOS DESEQ/IPAT BAIXA
EMPRESAS / (GRUPO) (10) PUN’\T/ILii)CION 95.100,61
PREZO (IVE Numero Plantel / VALOR PREZO RES TOTAL BAIXA
incluido .-art 102) | adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 DESPROPORCIO
(10) BASE IVE NADA

ACCIONA MEDIO

1 | AMBIENTE 90.571,40¢€ 2| 8211/308 16.179,84 € 84941 500 89,94 | 75.182,98€ 15.788,42 € 85.590,54
AGRIFOR FREIMER

2 |sL 104.568,20 € 0 3/0 2.583,04 € 1356 | 000 13,56 | 86.420,00€ 18.148,20€
GONZALO HUERTA

3 | ABELAIRA 107.151,24 € 0 10 0,00 € 000 | 000 0,00 | 88.554,74€ 18.596,50€ | 10% ARRIBA
IAGO CARBALLES

4 FERNANDEZ 91.581,27 € ! i 15.569,97 € 8L74 | 250 84,24 | 75.687,00€ 15.894,27 € 104.610,67
JARDINCELAS SL 93.164,86 € 2 59/7 13.986,38 € 73,42 | 5,00 78,42 | 76.995,75€ 16.169,11€
JESUS FIDEL AMIL

6 CASAL 95.364,60 € ! 40 11.786,64 € 6187 | 250 64,37 | 78.813,72€ 16.550,88 €
JOSE MANUEL

7 ROUCO GOMEZ 95.051,24 € 0 o 12.100,00 € 6352 000 63,52 | 78.554,74€ 16.496,50 €
MANTENIMIENTO

8 FORESTAL MG 90.747,58 € 2 10/0 16.403,66 € 86111 500 91,11 | 74.998,00€ 15.749,58 €
MURAT
CONSTRUCCION Y
MANTENIMIENTO 92.398,63 € 3 21/0 77,45 | 7,50

9 SL 14.752,61 € 84,95 | 76.362,50€ 16.036,13 €
TAISIDRO HNOS

10 | BLANCO TRIGO SL 90.007,03 € 4 4072 17.144,21 € 90,001 1000 | 40000 | 74.385,98€ 15.621,05¢€

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contrataciéon a Acta e demais documentacion para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP, proceda & clasificacién por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.
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Lote 8: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Castro de Rei, Pol e

Meira.
LOTE: 8
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 54.816,63 |
VALOR ESTIMADO | 78.360,85 | 16.455,78 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO PREZO ( IVE incluido - . )
/ ) ( incluido Numero adscritos Plantel / Discap
art 102)

1| AGRIFOR FREIMER SL 94.198,50 € 0 3/0

2| GONZALO HUERTA ABELAIRA 83.756,44 € 0 1/0

3| IAGO CARBALLES FERNANDEZ 78.166,00 € 1 /-

4| XALO OBRAS E SERVICIOS SL 82.440,27 € 2 98/1

A mesa, & vista das ofertas presentadas pola mercantil AGRIFOR FREIMER SL e por
IAGO CARBALLES FERNANDEZ, observa que o IVE esta incorrecto, polo que neste intre
incorpora os importes correctos, unha vez feitos os calculos matematicos correctamente, a partir da
base indicada polos licitadores indicados.

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa, consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Ponderandose
que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, procédese a
valoracion das ofertas mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), das férmulas
matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor

da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte resultado:

MEDIA
(A) PRECIO ';A(;ALO’\ESS CRITERIO BAIXA
(90) DESEMPATE )
(10) PUNTUACION 84.640,30
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO (IVE
incluido - art Numero Plantel / VALOR PREZO | wmaiores TOTAL
- N K 50(10) BAIXA
102) adscritos | Discap ABSOLUTO | (30) BASE IVE DESPROPORCIONADA
AGRIFOR FREIMER SL 94.198,50 € 0 3/0 618,13 € 3,34 0,00 334 77.850,00€  16.348,50 € 76.176,27
2 | GONZALO HUERTA ABELAIRA 83.756,44 € 0 1/0 11.060,19 € | 59,78 0,00 | 59,78 69.220,20 € 14.536,24 €
IAGO CARBALLES
3 | FERNANDEZ 78.166,00€ ! '/’ 16.650,63 € 90,00 500 95,00 64.600,00 € 13.566,00 € 10% ARRIBA
4 | XALO OBRAS E SERVICIOS SL 82.440,27 € 2 98/1 12.376,36 € | 66,90 | 10,00 | 76,90 68.132,45 € 14.307,82 € 93.104,33

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de

contrataciéon a Acta e demais documentacion para que, de acordo co establecido no artigo 150 da

12



@4 DEPUTACION DE LUGO

LCSP, proceda & clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 9: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Lugo e Guntin

LOTE: 9
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 99.925,37 |
VALOR ESTIMADO | 82.582,95 | 17.342,42 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO incluido .- ) )
/1 ) PREZO (IVEincluido Numero adscritos Plantel / Discap
art102)

1 [ ALVAC GALICIASL 91.631,56 € 1 522/12

2| HEBLATRISL 91.931,33 € 1 5/0

3| MANTENIMIENTO FORESTAL MG SL 81.067,58 € 2 10/0

4| XALO OBRAS E SERVICIOS SL 86.882,17 € 2 98/1

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa, consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Pondérase
que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa e procédese a
valoracion das ofertas mediante aplicacién informatica Excel (folla de célculo), das férmulas
matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor

da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte resultado:

MEDIA
MAIORES | CRITERIO
Q) (;g)scwo 50 ANOS | DESEMPA BAIXA
(10) TE
EMPRESAS / (GRUPO)
PUNTUACION 87.878,16
PREZO (IVE i BAIXA
. Numero Plantel / PREZO | MAIORES
incluido .- art adscritos Discap | VALORABSOLUTO | © s 50 (10) TOTAL DESPROPORCIONA
102) BASE IVE DA
1 [ ALVAC GALICIA SL 91.631,56 € 1| s22/12 8.29381€ | 39,58 5,00 44,58 75.728,56 € 15.903,00 € 79.090,34
2 | HEBLATRISL 91.931,33 € 1 5/0 7.99404€ [ 3815 5,00 43,15 75.976,31 € 15.955,02 €
MANTENIMIENTO FORESTAL MG
3 [ st 81.067,58 € 2 10/0 18857,79¢ | 900 1000 1 440,00 66.998,00 € 14.069,58 € 10% ARRIBA
4 | XALO OBRAS E SERVICIOS SL 86.882,17 € 2 98/1 13.043,20 € 62,25 10,00 72,25 71.803,45 € 15.078,72 € 96.665,98

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de

contratacién a Acta e demais documentacion para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
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LCSP proceda a clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias hdabiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 10: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Castroverde e O Corgo

LOTE: 10
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) 91.376,28
VALOR ESTIMADO 75.517,59 15.858,69 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)
(A) PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO i ido .-
/ ) PREZO (IVE incluido Numero adscritos Plantel / Discap
art 102)

1 AGROFORESTAL CARBALLES CAMPOS SL 78.081,30 € 0 -/-

2 DIEGO CASTRO CAMPO 76.262,65 € 1 3/0

3 HORACIO ARIAS ALVAREZ 78.795,56 € 0 3/0

4 MANTENIMIENTO FORESTAL MG SL 80.341,58 € 2 10/0

5 TA ISIDRO HNOS BLANCO TRIGO SL 85.893,70 € 4 40/2

6 XALO OBRAS E SERVICIOS SL 79.448,99 € 2 98/1

7 MIGUEL DIAZ ABAD 109.839,30 € 2 4/0

A vista da oferta presentada por MIGUEL DIAZ ABAD, que supera o orzamento de
licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sta exclusion da licitacion, atendendo ao disposto

no PCAP polo que rexe esta licitacion.

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP.

Tendo en conta que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou
anormalmente baixa, procédese a valoracion das ofertas mediante aplicacion informatica Excel
(folla de célculo), das formulas matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas
Administrativas Particulares reitor da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracién, obtivose o

seguinte resultado:
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@4 DEPUTACION DE LUGO

MEDIA
MAIORES | CRITERIO
(A) PRECIO (90) | SOANOS | DESEMP BAIXA
(10) ATE PUNTUACION 79.803,96
EMPRESAS / (GRUPO) P VAR —
incluido .- art Nimero | Plantel /| -\ oe apsotuto | PREZO | esso | ToTaL DESPROPORCIONAD
adscritos Discap (90)
102) (10) BASE IVE A
AGROFORESTAL CARBALLES
1 | cAamPOS sL 78.081,30 € 0 - 1320408¢ | OV 000 | 7947 64.530,00€  13.551,30€ 71.823,57
2 | DIEGO CASTRO CAMPO 76.262,65 € 1 3/0 15113,63€ | 90,00 250 | 92,50 6302698€  1323567¢€
3 | HORACIO ARIAS ALVAREZ 78.795,56 € 0 3/0 12580,72€ | 7492 000 | 74,92 6512030€ 1367526 € 10% ARRIBA
MANTENIMIENTO FORESTAL MG
4 80.341,58 € 2| o 1103470¢ | 71 5001 7071 66.39800€  13.94358¢€ 87.784,36
5 | TAISIDRO HNOS BLANCO TRIGO SL 85.893,70 € 4| 402 5482,58€ | 3265 | 1000 | 42,65 7098653€  14.907,17€
6 | XALO OBRAS E SERVICIOS SL 79.448,99 € 2 [ 93 11927,09€ | 71,03 500 | 76,03 65.660,32€ 1378867 €

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contratacién a Acta e demais documentacion para que, de acordo co establecido no artigo 150, da
LCSP proceda a clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 11: Roza de maleza nas estradas provinciais no concello de Friol

LOTE: 11
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) [ 7235032 |
VALOR ESTIMADO | 59.794,07 | 12.556,75 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE BAIXA
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( \\/ﬁ)lzn)duldo cart Numero adscritos Plantel / Discap

1| AGRIFOR FREIMER SL 59.999,98 € 0 3/0

2| DEFORGAL XXISL 60.497,58 € 0 42/0

3 | FORESTACIONES SARRIA SL 72.350,82 € 2 2/0

4 | FORESTAL SANTOME SLU 82.291,82 € 1 45/0

5 | JARDINCELAS SL 62.906,91 € 2 59/7

6 | JESUS FIDEL AMIL CASAL 64.392,23 € 1 4/0

7 [ JOSE MANUEL ROUCO GOMEZ 58.075,21 € 0 1/0

8 | MURAT CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO SLU 62.389,54 € 3 21/0

9 [ TAISIDRO HNOS BLANCO TRIGO SL 69.456,78 € 4 40/2

A mercantil AGRIFOR FREIMER SL, presentou dias ofertas para este lote, se ben
achegou correo electronico en data 24/05/2019, avisando de tal situacion, e para que se tivera en
conta a achegada o 24/05/2019, xa que a anteriormente achegada soamente expresaba o importe
para unha anualidade. A mesa, a vista das ofertas e do correo electronico achegado antes de
finalizar o prazo de presentacion de ofertas, acordou aceptar a oferta presentada o 24/05/2019 e

expresada para as duas anualidades.
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Asi mesmo, & vista da oferta presentada por FORESTAL SANTOME SLU, que supera o
orzamento de licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sta exclusion da licitacion, atendendo

ao disposto no PCAP polo que rexe esta licitacion.

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa, consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Tendo en
conta que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa,
procédese & valoracion das ofertas mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), das
formulas matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas

Particulares reitor da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte

resultado:
MEDIA
(A) PRECIO ';A(;"‘LONRSSS CRITERIO BAIXA
(50) (10) DESEMPATE PUNTUACION 63.758,63
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO (WE
] Ndmero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES
incluido .- art N TOTAL BAIXA
102) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10) BASE WVE DESPROPORCIONADA
1 | AGRIFOR FREIMER SL 59.999,98 € 0 3/0 12.350,84€ | 77,87 0,00 77,87 | 49586,76€  10.413,22¢€ 57.382,77
2 | DEFORGAL XXI S 60.497,58 € 0 42/0 11.853,24€ | 74,73 0,00 74,73 | 49.99800€ 1049958 €
3 | FORESTACIONES SARRIA SL 72.350,82 € 2 2/0 0,00 € 0,00 5,00 500 | 59.79407€  12.556,75€
4 | JARDINCELAS SL 62.906,91 € 2 59/7 9.443,91€ | 59,54 5,00 64,54 | 51989,18€  10.917,73¢€ 70.134,49
5 | JESUS FIDEL AMIL CASAL 64392,23 € 1 4/0 7.95859€ | 50,17 2,50 5267 | 5321672€  11.17551€
6 | JOSE MANUEL ROUCO GOMEZ 58.075,21 € 0 1/0 14.275,61€ | 90,00 0,00 90,00 | 47.99604€  10.079,17 €
MURAT CONSTRUCCION Y
7 | MANTENIMIENTO SLU 6238954 € 3 210 og61,28¢ | 5% 7,50 7030 | 51561,60€  10.827,94€
8 | TA ISIDRO HNOS BLANCO TRIGO SL 69.456,78 € 4 40/2 2.894,04€ | 1825 10,00 2825 | 57.40230€  12.054,48€

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contratacién a Acta e demais documentacién para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP, proceda & clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 12: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Baleira, Baralla e

Lancara
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LOTE: 12
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 9130148 |
VALOR ESTIMADO | 75.455,77 | 15.845,71 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO PREZO ( IVE incluido .-
/" ) ( Incluido NuUmero adscritos Plantel / Discap
art 102)

1| AGROFORESTAL CARBALLES CAMPOS SL 79.388,10 € 0 /-

2| CAMINO DE LAMAS S 72.963,00 € 0 5/0

3| DIEGO CASTRO CAMPO 75.287,20 € 1 3/0

4| GONZALO HUERTA ABELAIRA 86.412,15 € 0 1/0

5 | MAIKEL LOPEZ LOPEZ 90.684,38 € 0 2/0

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, e tendo en
conta que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa,
procédese & valoracion das ofertas mediante aplicacion informética Excel (folla de céalculo), das
formulas matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas
Particulares reitor da execucidon do servizo. Unha vez feita a valoracién, obtivose o seguinte
resultado:

MEDIA
(A) PRECIO MAIORES CRITERIO
(90) 50 /;gIOS DESEMPATE BAIXA PUNTUACION 0.946.97
EMPRESAS / (GRUPO) (10) UNTUACIC 805169
PREZ,O (IVE Numero Plantel / VALOR PREZO MAIORES
incluido .- art TOTAL BAIXA
102) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10) BASE WVE DESPROPORCIONADA
1 | AGROFORESTAL CARBALLES CAMPOS SL 79.388,10 € 0 -/- 11.913,38 € 58,47 0,00 58,47 65.610,00 € 13.778,10 € 72.852,27
2 | CAMINO DE LAMAS SL 72.963,00 € 0 5/0 18.338,48 € 90,00 0,00 90,00 60.300,00 € 12.663,00 €
3 | DIEGO CASTRO CAMPO 75.287,20 € 1 3/0 16.014,28 € 78,59 10,00 88,59 62.220,83 € 13.066,37 € 10% ARRIBA
4 | GONZALO HUERTA ABELAIRA 86.412,15 € 0 1/0 488933 € | 24,00 0,00 2400 | 7141500€  14.997,15€
5 | MAIKEL LOPEZ LOPEZ 90.684,38 € 0 2/0 617,10 € 3,03 0,00 3,03 74.945,77 € 15.738,61 €

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contratacién a Acta e demais documentaciéon para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP proceda a clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 13: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de ribeira de Piquin e A
Fonsagrada
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LOTE: 13

ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) 101.099,00
VALOR ESTIMADO | 83.552,89 | 17.546,11 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)
(A) PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( IVEincluido .- Ndmero adscritos Plantel / Discap
art 102)
1 ANA MARIA OSORIO FERNANDEZ 75.824,25 € 0 3/0
2 DESTRAMEDIA IBERICA SL 76.936,64 € 1 3/0
3 IAGO CARBALLES FERNANDEZ 87.900,45 € 1 -/-
4 JOSE LUIS PASARIN FERNANDEZ 76.547,99 € 0 1/0
5 VAZQUEZ PINEIRA J (RUA DO BUXO) 100.494,00 € 0 2/0

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Tendo en
conta que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa,
procédese & valoracion das ofertas mediante aplicacion informética Excel (folla de céalculo), das
formulas matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas

Particulares reitor da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte

resultado:
MEDIA
(A) PRECIO MAIORES | citeRio
(90) SOANOS | pecevipaTe BAIXA .
(10) PUNTUACION 83.540,67
EMPRESAS / (GRUPO) PREZD (VE
] Numero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES
incluido .- art TOTAL BAIXA
102) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10) BASE WVE DESPROPORCIONADA
1 | ANA MARIA OSORIO FERNANDEZ 75.824,25 € 0 3/0 25.274,75€ | 90,00 0,00 90,00 | 62.66467€  13.159,58€ 75.186,60
2 | DESTRAMEDIA IBERICA SL 76.936,64 € 1 3/0 24.162,36€ | 86,04 10,00 96,04 | 6358400€  13.352,64€
3 | IAGO CARBALLES FERNANDEZ 87.900,45 € 1 /- 13.198,55€ | 47,00 10,00 57,00 72.645,00 € 15.255,45 €
4 | JOSE LUIS PASARIN FERNANDEZ 76.547,99 € 0 1/0 24.551,01€ | 87,42 0,00 8742 | 63.262,80€  13.28519€ 91.894,73
5 | VAZQUEZ PINEIRA J (RUA DO BUXO) 100.494,00 € 0 2/0 605,00 € 2,15 0,00 2,15 | 83052,89€  17.44111€

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contratacién a Acta e demais documentacién para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP proceda & clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 14: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Negueira de Mufiiz e
Navia De Suarna
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LOTE: 14
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) [ 89.477,76 |
VALOR ESTIMADO | 73.948,56 | 15.529,20 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( IVE inclufdo .- Nimero adscritos Plantel / Discap
art102)

1| DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES SL 72.476,98 € 2 7/0

2 | DEFORGALXXI SL 83.207,08 € 0 42/0

3 | DESTRAMEDIA IBERICA SL 68.938,54 € 1 3/0

4| JOSE LUTS PASARIN FERNANDEZ 67.748,87 € 0 1/0

5 | MAIKEL LOPEZ LOPEZ 74.061,68 € 0 2/0

6| OBRAS CIVILES A MONTARA SL 75.201,50 € 2 20/0

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Tendo en
conta que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa,
procédese & valoracion das ofertas mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), das
formulas matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas

Particulares reitor da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte

resultado:
MEDIA
(A) prReECiO | MAIORES CRITERIO
(90) SOANOS | pesempaTe BAIXA .
(10) PUNTUACION 73.605,78
EMPRESAS / (GRUPO) o —
) Nimero Plante VALOR PREZO | MAIORES
WEa‘rrt'cllglzd)o adscritos Discap ABSOLUTO (90) soa | T BASE IVE DESPROE’?J‘:CA\ONADA
T | DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES SL 7247698 € 2 7/0 1700078 € | 70,42 1000 | 8042 | 59.89833€  12.578,65€ 66.245,20
2 | DEFORGALXXISL 83.207,08 € 0 22/0 627068 € | 2597 000 | 2597 | 6876618€  14.44090€
3 | DESTRAMEDIA IBERICA SL 68.938,54 € 1 3/0 2053922€ | 8507 500 | 9007 | 5697400€  1196454€ T0% ARRIBA
4 | JOSE LUIS PASARIN FERNANDEZ 67.748,87 € 0 1/0 2172889€ | 90,00 000 | 9000 | 5599080€  1175807€
5 | MAIKEL LOPEZ LOPEZ 74.061,68 € 0 2/0 1541608€ | 63,85 000 | 6385 | 6120800€  12.85368€
6 | OBRAS CIVILES A MONTARNA S 7520150 € P 20/0 14276,6€ | 59,13 1000 | 6913 | 6215000€  13.05150€

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contrataciéon a Acta e demais documentacion para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP, proceda & clasificacién por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 15: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Becerrea e As Nogais
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LOTE: 15

ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) [ 76.872,75 |
VALOR ESTIMADO | 63.531,20 | 13.341,55 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( IVE incluido .- Nimero adscritos Plantel / Discap
art 102)
1| DEFORGAL XXI SL 76.593,00 € 0 42/0
2| OBRAS CIVILES A MONTARNA SL 61.498,25 € 2 20/0
3| SERVITEC MEDIAMBIENTAL SL 76.388,45 € 0 117/1
4| TRANSPORTES DIAZ MENDEZ SL 92411,03 € 2 4/0
5 | MIGUEL DIAZ ABAD 92.290,03 € 2 4/0

A vista da oferta presentada por MIGUEL DIAZ ABAD E TRANSPORTES DIAZ
MENDEZ SL, que superan o orzamento de licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sta
exclusion da licitacion, atendendo ao disposto no PCAP polo que rexe esta licitacion, en concreto a
clausula 4 deste PCAP e no modelo de oferta.

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

MEDIA
(A) PRECIO ’;AOALC’)\‘ROESS CRITERIO
(90) (10) DESEMPATE 71.493,23
EMPRESAS / (GRUPO)
PREZO (IVE .
B Ndmero Plantel /
incluido - art adscritos Disca
102) P BASE IVE BAIXA DESPROPORCIONADA
1 | DEFORGAL XXI SL 76.593,00 € 0 42/0 63.300,00 € 13.293,00 € 64.343,91
2 | OBRAS CIVILES A MONTARA SL 61.498,25 € 2 20/0 50.825,00 € 10.673,25 €
3 | SERVITEC MEDIAMBIENTAL SL 76.388,45 € 0

117/1 63.130,95 € 13.257,50 € 10% ARRIBA
78.642,56

Dado que a oferta da mercantil OBRAS CIVILES A MONTANA SL incorre en baixa
desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acorda, que polo Servizo de Contratacion e
Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do trdmite de audiencia ao
contratista indicado para que xustifique a sta oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do

Servizo correspondente.

Lote 16: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Cervantes e Pedrafita do

Cebreiro
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ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido)
VALOR ESTIMADO

CLASIFICACION EXIGIDA:

PRAZO DE EXECUCION:

I 116.120,31 |

| 95.967,20 |

20.153,11 | IVE

NO

3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)

LOTE:

MAIORES 50
(A) PRECIO (90) ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) . .
PREZO (IVEincluido - Numero adscritos Plantel / Disca
art 102) P
1 ATFORTIS 103.335,47 € 5 43/2
2 DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES SL 92.896,25 € 2 7/0
3 DESTRAMEDIA IBERICA SL 84.922,64 € 1 20/0
4 MAIKEL LOPEZ LOPEZ 101.637,58 € 0 2/0
5 OBRAS CIVILES A MONTARA SL 92.565,00 € 2 20/0

16

Mediante aplicacion informética Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta

puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
MEDIA
(A) PRECIO “;&%Réss CRITERIO
(90) 10 DESEMPATE 5507138
EMPRESAS / (GRUPO)
PREZO (IVE Numero Plantel /
incluido .- art ) BAIXA
102) adscritos Discap BASE IVE DESPROPORCIONADA
1 [ ATFORTIS 103.335,47 € 5 13/2 8540121€  17.934,26 € 85.564,25
2 | DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES S 92.896,25 € 2 7/0 76773,76€  16.12249€
3 | DESTRAMEDIA IBERICA S 8492264 € 1 20/0 70.18400€  14.738,64 € 0% ARRIBA
4| MAIKEL LOPEZ LOPEZ 101.637,58 € 0 2/0 83.99800€  17.639,58 €
5 | OBRAS CIVILES A MONTANA SL 92.565,00 € 2 20/0 76500,00€  16.065,00 €

Posto que a oferta da mercantii DESTRAMEDIA IBERICA SL incorre en baixa

desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acorda, que polo Servizo de Contratacién e

Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao

contratista indicado para que xustifique a sua oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do

Servizo correspondente.

Lote 17: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Antas de

Monterroso, Portomarin e Palas De Rei

Ulla,

LOTE: 17
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 110.401,73 |
VALOR ESTIMADO | 91.241,10 | 19.160,63 | IVE

CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)

(A) PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO! ido .-
/! ) PREZO ( WIEOI;)C‘UIdO art Numero adscritos Plantel / Discap
1 ALVAC GALICIA SL 100.134,37 € 1 522/12
2 CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL 77.170,81 € 0 15/0
3 EXTRACO SL 109.285,99 € 6 185/3
4 MIGUEL DIAZ ABAD 132.860,09 € 2 4/0
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A vista da oferta presentada por MIGUEL DIAZ ABAD, que supera 0 orzamento de

licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sUa exclusion da licitacién, atendendo ao disposto

no PCAP polo que rexe esta licitacion, en concreto a clausula 4 deste PCAP e no modelo de oferta.

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta

puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:

EMPRESAS / (GRUPO)

-

ALVAC GALICIA SL

N

CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL

w

EXTRACO SL

MEDIA NOVA MEDIA
(A) PRECIO ';"(fgjgss CRITERIO
(%0) (10) DESEMPATE 95.530,39 88.652,59
PREZO (IVE )
incluido - art aNd“S:‘ri;OS P;;f:‘ / BAIXA
102) P BASE VE DESPROPORCIONADA | NOVA BAIXA
100.134,37 € 1| s/ 82755686  17.378,69 € 85.977,35 79.787,33
7717081€ 0] 1500 63777,53€  13.39328 €
109.285,99 € 6| 1853 90.319,00 €

18.966,99 € 10% ARRIBA
105.083,43

Dado que a oferta da mercantil CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL incorre

en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acorda, que polo Servizo de

Contratacion e Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite

de audiencia ao contratista indicado para que xustifique a sta oferta e se solicite o asesoramento e

informes do Servizo correspondente.

Lote 18: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Paramo, Paradela e

Sarria

ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido)
VALOR ESTIMADO

CLASIFICACION EXIGIDA:

PRAZO DE EXECUCION:

95.202,09 |

78.679,41 |

16.522,68 | IVE

NO
3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)

LOTE: 18

EMPRESAS / (GRUPO)

(A)_PRECIO (90)

MAIORES 50 ANOS (10)

CRITERIO DESEMPATE

PREZO (IVE incluido .-art 102 )

Numero adscritos

Plantel / Discap

1| DIEGO CASTRO CAMPO

77.551,62 €

3/0

2| TRANSPORTES DIAZ MENDEZ SL

114.589,52 €

4/0

A vista da oferta presentada por TRANSPORTES DIAZ MENDEZ SL, que supera o

orzamento de licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sta exclusion da licitacién, atendendo
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ao disposto no PCAP polo que rexe esta licitacion, en concreto a clausula 4 deste PCAP e no

modelo de oferta.

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, e tendo en
conta que ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa,
procédese & valoracion das ofertas mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), das
formulas matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas

Particulares reitor da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte

() precio | MAIORES | cqirepio
(90) SOANOS | pecempaTE BAIXA
10, PUNTUACION
EMPRESAS / (GRUPO) FREz0 TIVE (10)
PR Nimero Plantel / VALOR | PREZO | MAIORES
incluido .- art dscrit b ABSOLUTO (90) 50 (10) TOTAL BAIXA
102) acscritos scap BASE IVE DESPROPORCIONADA
1 | DIEGO CASTRO CAMPO 77.551,62 € 1 3/0 17.650,47 € | 90,00 10,00 | 10000 | 64.092,25€  13.45937€ 71.401,56

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contratacién a Acta e demais documentacion para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP proceda a clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 19: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Incio, Triacastela e

Samos
LOTE: 19
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 72.575,19 |
VALOR ESTIMADO | 59.979,50 | 12.595,69 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
MAIORES 50
(A) PRECIO (90) ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO
a ) PREZO  (IVEincluido .- Numero adscritos Plantel / Disca
art102) p

1| EXCAVACIOENS GONI SL 71.123,69 € 3 19/0

2| HORACIO ARIAS ALVAREZ 61.056,60 € 0 3/1

3 [ SERVITEC MEDIOAMBIENTAL SL 72.117,97 € 0 117/1

4 | TRANSPORTES DIAZ MENDEZ SL 87.210,98 € 2 4/0
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A vista da oferta presentada por TRANSPORTES DIAZ MENDEZ SL, que supera o

orzamento de licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sua exclusion da licitacion, atendendo

ao disposto no PCAP polo que rexe esta licitacion, en concreto a clausula 4 deste PCAP e no

modelo de oferta.

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta

puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos

no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

MEDIA
) precio | MAORES 1 cpirepio
(90) SOANOS | pesevpare | BAKA .
(10) PUNTUACION 68.099,42
EMPRESAS / (GRUPO) T
0 ( Nimero Plantel / VALOR | PREZO | MAIORES
incluido .- art adscritos Disca ABSOLUTO |  (90) 50 (10) TOTAL BAIXA
102) P BASE IVE DESPROPORCIONADA
1 [ EXCAVACIOENS GONISL 7112369 € 3 19/0 145150€ | 11,34 10,00 2134 | 5877991€ 1234378 € 61.289,48
2 | HORACIO ARIAS ALVAREZ 61.056,60 € 0 3/1 1151859€ | 90,00 0,00 90,00 | 50.460,00€  10.596,60 €
3 | SERVITEC MEDIOAMBIENTAL SU 7211797 € o 1 45721€ | 357 0,00

3,57 59.601,63 € 12.516,34 € 10% ARRIBA
74.909,36

Tendo en conta que a oferta de HORACIO ARIAS ALVAREZ incorre en baixa

desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acorda, que polo Servizo de Contratacién e

Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao

contratista indicado para que xustifique a sla oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do

Servizo correspondente.

Lote 20: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Taboada e O Savifiao

LOTE: 20
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) [ 10132912 |
VALOR ESTIMADO | 83.743,07 | 17.586,05 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO (IVE incluido .- art Niimero adscritos Plantel / Discap

102)

1| EXTRACO

100.507,44 €

o

185/:

2| JuLio biEz RAMOS

80.984,57 €

o

/-
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Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. En tanto que
ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, procédese a
valoracion das ofertas mediante aplicacion informatica Excel (folla de calculo), das férmulas
matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor

da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte resultado:

MAIORES

(A) PRECIO 0 ANOS CRITERIO BAKA
(90) (10) DESEMPATE PUNTUACION
EMPRESAS / (GRUPO) PREZD [VE -
incluldo - art Nimero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES | o BAIXA
102) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10) BASE WVE DESPROPORCIONADA
1 [ EXTRACO [ 100.507,44 € 6 185/ 821,68 € 3,63 10,00 1363 | 83.06400€  17.44344€ 80.405,95
2 | JuLio DiEz RAMOS [ 80.984,57 € 0 /- 20.344,55€ | 90,00 0,00 90,00 | 66.929,40€  14.055,17 €

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contratacién a Acta e demais documentacién para que, de acordo co establecido no artigo 150 da
LCSP proceda a clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares

reitor da contratacion.

Lote 21: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Chantada e Carballedo

LOTE: 21
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) [ 117.092,58 |
VALOR ESTIMADO | 96.770,73 | 20.321,85 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( IVEincluido .- art 102) Numero adscritos Plantel / Discap

1 [ EXTRACO [ 115.804,26 € 6 185/3 |
2 | TRAFOBER L | 81.847,71€ 2 64/1 |

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
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MAIORE
S50 CRITERIO
(A) PRECIO (30) ANOS DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) (10)
PREZO (IVE ':;S"c‘fltrs Plantel /
incluido .- art 102 ) s Discap
1| ExTRACO 115.804,26 € 6 185/3
5| TRAFOBER SL 81.847,71€ 2 64/1

BASE IVE
95.706,00 € 20.098,26 €
67.642,74
€ 14.204,97 €

BAIXA
DESPROPORCIONADA

92.643,41

Posto que a oferta da mercantil TRAFOBER SL incorre en baixa desproporcionada ou

anormalmente baixa, a mesa acorda, que polo Servizo de Contratacion e Fomento —Unidade de

Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao contratista indicado

para que xustifique a sta oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do Servizo correspondente.

Lote 22: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Folgoso do Courel,
Quiroga e Ribas De Sil

ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido)
VALOR ESTIMADO
CLASIFICACION EXIGIDA:
PRAZO DE EXECUCION:

I 11122443 |
| 91.921,02 | 19.303,41 | IVE
NO

3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)

LOTE: 22

(A) PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO (IVEincluido .- Ndmero adscritos Plantel / Discap
art 102)
1 ATFORTIS 98.088,82 € 5 43/2
2 CAMINO DE LAMAS SL 99.825,00 € 0 5/0
3 EXCAVACIONES GONI SL 102.326,48 € 3 19/0
4 HORACIO ARIAS ALVAREZ 91.232,43 € 0 3/0
5 MISTURAS SA 110.556,49 € 6 73/1
6 SERVITEC MEDIOAMBIENTAL SL 111.224,43 € 0 117/1

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta

puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
MAIORES CRITERIO
(A) PRECIO (90) 50 ANOS DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) (10)
PREZO (IVE Numero .
incluido .- a(rt 102) adscritos Plantel / Discap
1 | ATFORTIS 98.088,82 € 5 43/2
2 | CAMINO DE LAMAS SL 99.825,00 € 0 5/0
3 | EXCAVACIONES GONI SL 102.326,48 € 3 19/0
4 | HORACIO ARIAS ALVAREZ 91.232,43 € 0 3/0
5 [ MISTURAS SA 110.556,49 € 6 73/1
6 | SERVITEC MEDIOAMBIENTAL SL 111.224,43 € 0 117/1

BASE IVE
81.065,14 € 17.023,68 €
82.500,00 € 17.325,00 €
84.567,34 € 17.759,14 €
75.398,70 € 15.833,73 €
91.369,00 € 19.187,49 €
91.921,02 € 19.303,41 €

MEDIA

102.208,94

BAIXA DESPROPORCIONADA

91.988,05

10% ARRIBA
112.429,84
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Tendo en conta que a oferta de HORACIO ARIAS ALVAREZ incorre en baixa
desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acorda, que polo Servizo de Contratacién e
Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao
contratista indicado para que xustifique a sla oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do

Servizo correspondente.

Lote 23: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Boveda, Pobra Do

Brollon e Monforte de Lemos

LOTE: 23
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) | 110.470,77 |
VALOR ESTIMADO | 91.298,16 | 19.172,61 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ARIOS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( IVE incluido .- art 102 ) Namero adscritos Plantel / Discap

1 ALVAC GALICIA SL 102.406,40 € 1 522/12

2| DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES SL 92.795,44 € 2 7/0

3 EULEN SA 109.505,00 € 2 28934/1184

4 EXCAVACIONES GONI SL 108.261,36 € 3 19/0

5 | FORESTACIONES SARRIA SL 81.255,36 € 2 2/0

6 JESUS FIDEL AMIL CASAL 110.470,77 € 1 4/0
UTE: JOSE ANTONIO RODRIGUEZ LOIS ~ADRIAN RIVERO — RUBEN GONZALEZ
— AVELINO LOPEZ 93.000.,60 € 0 -
MISTURAS SA 109.663,51 € 6 73/1

9 TRAFOBER SL 77.219,06 € 2 64/1

A mesa, a vista da oferta presentada pola mercantil EULEN SA, observa que o IVE esta
incorrecto, polo que neste intre incorpora o correspondente importe correcto, unha vez feito o

célculo correctamente a partir da base indicada pola mercantil.

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa, consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
MEDIA NOVA MEDIA
MAIORES 50 CRITERIO
(A) PRECIO (90) ANOS (10) DESEMPATE 98.286,39 89.335,37
EMPRESAS / (GRUPO) -
PREZO (IVE Numero Plantel /
incluido .- art 102) adscritos Discap BASE IVE BAIXA DESPROPORCIONADA | NOVA BAIXA
1 [ ALVAC GALICIA SL 102.406,40 € 1 522/12 84.633,39 € 17.773,01 € 88.457,75 80.401,83
2| DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES SL 92.795,44 € 2 7/0 76.690,45 € 16.104,99 €
3 | EULENSA 109.505,00 € 2 | 28934/1184 90.500,00 € 19.005,00 €
4| EXCAVACIONES GONI SL 108.261,36 € 3 19/0 89.472,20 € 18.789,16 € 108.115,03
5 | FORESTACIONES SARRIA SL 81.255,36 € 2 2/0 67.153,19 € 14.102,17 €
6 JESUS FIDEL AMIL CASAL 110.470,77 € 1 4/0 91.298,16 € 19.172,61 €
UTE: JOSE ANTONIO RODRIGUEZ LOIS-ADRIAN
7 RIVERO-RUBEN GONZALEZ-AVELINO LOPEZ 93.000,60 € 0 i 76.860,00 € 16.140,60 €
8 | MISTURAS SA 109.663,51 € 6 73/1 90.631,00 € 19.032,51 €
9 | TRAFOBER SL 77.219,06 € 2 64/1 63.817,40 € 13.401,66 €
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Atendendo que a oferta da mercantil TRAFOBER SL incorre en baixa desproporcionada

ou anormalmente baixa, a mesa acorda, que polo Servizo de Contratacién e Fomento —Unidade de

Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao contratista indicado

para que xustifique a sta oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do Servizo correspondente.

Lote 24: Roza de maleza nas estradas provinciais nos concellos de Pantén e Sober

ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido)

VALOR ESTIMADO
CLASIFICACION EXIGIDA:
PRAZO DE EXECUCION:

I 101.657,04 I

LOTE: 24

| 84.014,08 |

17.642,96 | IVE

NO
3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)

EMPRESAS / (GRUPO)

(A) PRECIO (90)

MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE

PREZO ( IVE incluido .- art
102)

Namero adscritos Plantel / Discap

1 CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL

71.058,27 €

0 15/0

2 JULIO DIEZ RAMOS

85.522,80 €

o

2/0

3 MISTURAS SA

100.721,61 €

6 73/1

Ainda que na informacion xeral xerada pola plataforma figuraba que MIGUEL DIAZ

ABAD presentaba oferta para esta lote nimero 24, non consta oferta para este lote.

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta

puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos

no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP. Ponderando

gue ningunha das ofertas incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, procédese a

valoracion das ofertas mediante aplicacion informatica Excel (folla de calculo), das férmulas

matematicas establecidas na clausula 10 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor

da execucion do servizo. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte resultado:

EMPRESAS / (GRUPO)

(A) PRECIO
(90)

MAIORES
50 ANOS
(10)

CRITERIO
DESEMPATE

BAIXA

PUNTUACION

PREZO (IVE
incluido .- art
102)

Numero
adscritos

Plantel /
Discap

VALOR
ABSOLUTO

PREZO MAIORES

(90) | soqo) | O™t

CONSERVACION Y SERVICIO
FORESTAL SL

-

71.058,27 €

o

15/0

30.598,77 €

90,00 0,00

90,00

~

JULIO DIEZ RAMOS

85.522,80 €

o

2/0

16.134,24 €

47,46 0,00 | 47,46

w

MISTURAS SA

100.721,61 €

o

73/1

935,43 €

2,75 10,00 12,75

MEDIA

85.767,56

NOVA MEDIA

78.290,54

BAIXA

BASE IVE DESPROPORCIONADA

58.725,84 € 12.332,43 €

77.190,80

NOVA BAIXA

70.461,48

70.680,00 €
83.241,00 €

14.842,80 €

17.480,61 € 10% ARRIBA
94.344,32
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F{DEPUTACION DE LUGO

113

En aplicacion ao establecido na clédusula segunda do PCAP, que sinala “... cada lote
constituird un dnico contrato, de modo que es susceptible de adjudicacion independiente. En el caso
de surgir incidencias o demoras en la tramitacion de la adjudicacion de alguno de los lotes podra
continuar la tramitacién de los restantes, incluida la adjudicacion, formalizacion y comienzo de la
prestacion. En este sentido, cada lote constituye un Gnico contrato a los efectos del articulo 99.7 de
la LCSP”, a Mesa acordou, por unanimidade, que aqueles lotes que poidan ser adxudicados, ao
non estar afectados por baixas desproporcionadas ou anormais ou non afectarlles aos licitadores
gue alcanzan a maior puntuacion o criterio de valor absoluto, ao non quedar primeiros, ou non ter
posibilidade de quedar primeiros noutros lotes, ou que de quedar primeiros, fose o aforro, en
termos absolutos, superior para a Deputacion, se proceda & clasificacién por orde decrecente das
propostas e requira ao licitador que presentara a oferta con maior puntuacién, para que dentro do

prazo de 10 dias habiles presente a documentacion establecida na clausula 17 do PCAP.

Tendo en conta o acordado pola Mesa de Contratacion, pola Presidencia, en data 13 de
xufio de 2019 adoptouse Resolucién requirindo & oferta mais vantaxosa, tendo en conta o
establecido na clausula 5 do PCAP, relativa aos lotes 1-2-4-7-8-9-11-18-20.

Por acordo da Xunta de Goberno en data 28 de xufio de 2019, adxudicéaronse os lotes 1-4 e
7 do servizo de Desbroce de maleza en carreteras provinciais. Lotes 1 a 24. Anualidade 2019 e
2020.

Por acordo da Xunta de Goberno en data 05 de xullo de 2019, adxudicaronse os lotes 2-8-
9-11-18 e 20 do servizo de Desbroce de maleza en carreteras provinciais. Lotes 1 A 24. Anualidade
2019 E 2020.

En reunion celebrada Pola Mesa de contratacion con data 28 de xufio de 2019 deuse conta
do informe do Servizo de Contratacion e Fomento en relacién co requirimento as empresas
TRAFOBER SL (LOTES 3-21 e 23); CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL (LOTES
6 e 17); OBRAS CIVILES A MONTANRNA SL (LOTE 15); DESTRAMEDIA IBERICA SL (LOTE
16) e HORACIO ARIAS ALVAREZ (LOTES 19 e 22), cuxa oferta incorre en baixa

desproporcionada ou anormalmente baixa. En dito informe contéfiense os seguintes extremos:
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“(..)

LOTE TERMINOS MUNICIPALES
3 Concellos de Muras, Xermade e Vilalba

A continuacion, de orde da Presidencia, procedeuse a apertura do arquivo dixital “2” que

conten as proposiciéns para a licitacion, co seguinte resultado:

LOTE: 3
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) 137.239,89
IVE
VALOR ESTIMADO 113.421,40 23.818,49
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)
PRAZO DE EXECUCION:
(A) PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( IVE incluido .- art 102 ) Numero adscritos Plantel / Discap

1 ACCIONA MEDIO AMBIENTE 116.379,43 € 2 8211/308

2 CAMINO DE LAMAS SL 110.000,00 € 0 5/0

3 FORESTAL NASEIRO SL 136.817,45 € 3 7/0

4 FORESTAL SANTOME SL 154.436,05 € 1 45/0

S JARDINCELAS SL 119.326,05 € 2 59/7

6 MURAT CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO SLU 118.344,66 € 3 21/0

7 VAZQUEZ PINEIRA, J (RUA DO BUXO) 114.366,57 € 0 2/0

8 TRAFOBER SL 95.930,67 € 2 64/1

A mesa, 4 vista da oferta presentada pola mercantil FORESTAL NASEIRO SL, observou
gue o IVE esta incorrecto, polo que neste intre incorpora o importe correcto, unha vez feito o

calculo adecuado a partir da base indicada pola mercantil.

Asi mesmo, & vista da oferta presentada pola mercantil FORESTAL SANTOME SL, que
supera 0 orzamento de licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sta exclusion da licitacion,
atendendo ao disposto no PCAP polo que rexe esta licitacion, en concreto a clausula 4 deste PCAP

e no modelo de oferta.

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa, consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
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4 DEPUTACION DE LUGO

MEDIA NOVA MEDIA
(A) PRECIO ’\S/I(fIA?\l'gss CRITERIO
(20) (10) DESEMPATE 115.880,69 112.391,23
EMPRESAS / (GRUPO)
PREZO (IVE Nudmero Plantel /
incluido .- art R BAIXA
102) adscritos Discap BASE IVE DESPROPORCIONADA | NOVA BAIXA
1 [ ACCIONA MEDIO AMBIENTE 116.379,43 € 2 | 8211/308 96.181,35€  20.198,08€ 104.292,62 101.152,11
2 | cAMIRIO DE LAMAS sL 110.000,00 € 0 5/0 90.909,09€  19.090,91 €
3 | FORESTAL NASEIRO SL 136.817,45 € 3 7/0 113.072,27 € 23.745,18 €
4 | JARDINCELAS SL 119.326,05 € 2 59/7 98.616,57€  20.709,48 € 127.468,76
MURAT CONSTRUCCION Y
5 | MANTENIMIENTO SLU 118.344,66 € 3 21/0 97.80550€  20.539,16 €
6 | VAZQUEZ PINEIRA, J (RUA DO BUXO) 114.366,57 € 0 2/0 94517,83€  19.848,74 €
7 | TRAFOBER SL 95.930,67 € 2 64/1 79.281,55€  16.649,12 €

Tendo en conta que a oferta da mercantii TRAFOBER SL incorre en baixa
desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acordou, que polo Servizo de Contratacion e
Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao
contratista indicado para que xustifique a sta oferta e se solicite o asesoramento e informes do

Servizo correspondente.

Polo Servizo de Contratacion e Fomento, -Unidade de obras e plans-, a vista do acordado
na Mesa, procedeuse a requirir a empresa TRAFOBER SL a través de escrito de data 05/06/2019,
achegado polo canle do correo electrdnico autorizado polos licitadores, con confirmacion de lectura
do dia 07/06/2019, concedéndolle un prazo de 10 dias para que xustifigue a sta oferta

desproporcionada ou anormalmente baixa.

A empresa TRAFOBER SL, achegou dentro do prazo outorgado, xustificacion da sta
oferta, que unha vez recibida foi remitida ao Servizo de Vias e Obras (ao autor do Prego Técnico),

para que emitira informe no prazo mais breve posible.

Polo autor do Prego Técnico, en data 14/06/2019, remitese informe, no que entre outros,

constan os seguintes extremos:

“(...)
La documentacidon aportada por TRAFOBER S.L. simplemente consiste en un cuadro en el
que asigna a las mediciones a ejecutar en el Lote 3 unos costes unitarios, de manera que la suma de

los importes obtenidos dan un presupuesto de ejecucion material, el cual se incrementa en un 13%,
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en concepto de gastos generales, y en un 20%, en concepto de beneficio industrial, resultando un

presupuesto ligeramente superior a la oferta presentada.

No figura en la documentacion ninguna justificacion de los costes unitarios ni de los

porcentajes de gastos generales y beneficio industrial adoptados por el licitador.

Tampoco figuran posibles ahorros del licitador en el servicio a prestar, soluciones técnicas
adoptadas y condiciones excepcionalmente favorables de que disponga para prestar el servicio,
innovacion u originalidad de la solucion propuesta en el servicio a prestar ni posibles ayudas del
Estado.

Conclusion

A juicio del técnico que suscribe, el licitador no explica satisfactoriamente el bajo nivel de
los precios o costes propuestos.

En conclusion, este técnico informa que no se considera justificada la viabilidad de la
oferta presentada por TRAFOBER S.L.”.

Tendo en conta o anterior, inférmase & mesa, a xuizo do que subscribe, que procederia o

seguinte acordo:

1. Rexeitar, en base ao informe técnico emitido, a oferta da mercantil TRAFOBER
SL, ao non considerarse xustificada a sta oferta desproporcionada ou anormalmente baixa,

elevando ao Organo de Contratacion proposta de exclusion.

2. Que se proceda & valoracion do resto das ofertas admitidas, mediante aplicacion
informatica Excel (folla de calculo), das formulas matematicas establecidas na clausula 12 do

Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor do Servizo.

LOTE TERMINOS MUNICIPALES

6 Concellos de A Pontenova, Riotorto e A Pastoriza
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A continuacion, de orde da Presidencia, procedeuse 4 apertura do arquivo dixital “2” que

conten as proposicions para a licitacion, co seguinte resultado:

LOTE:
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 120.728,54 |
VALOR ESTIMADO | 99.775,65 | 20.952,89 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
(A) PRECIO (90) A&/?\“SSE&;O CRITERIO DESEMPATE

EMPRESAS / (GRUPO)

PREZO ( IVEincluido .-

Numero adscritos

Plantel / Discap

art 102)
1 AGROFORESTAL CARBALLES CAMPOS SL 99.699,16 € 0 -/-
2 CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL 84.389,25 € 0 5/
3 HEBLATRI SL 114.692,11 € 1 5/0
4 VAZQUEZ PINEIRA, J (RUA DO BUXO) 100.607,11 € 0 2/0
5 TRANSFORMACIONES AGRARIAS OS DO CAMPO SL 120.728,54 € 1 3/0

6

Ainda que na informacion xeral xerada pola plataforma figuraba que MIGUEL DIAZ

ABAD presentaba oferta para esta lote nimero 6, non figura oferta para este lote.

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta

puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
(A) PRECIO ,\SA(;AIA?\IROESS CRITERIO
(90) 10) DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO)
PREZO (IVE ,
incluido .- art Numfero Pla.ntel/
102) adscritos Discap
1 | AGROFORESTAL CARBALLES CAMPOS SL 99.699,16 € 0 -/-
2 | CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL 84.389,25 € 0 5/
3 | HEBLATRISL 114.692,11 € 1 5/0
4 | VAZQUEZ PINEIRA, J (RUA DO BUXO) 100.607,11 € 0 2/0
TRANSFORMACIONES AGRARIAS OS DO
s | campost 120.728,54 € 1 3/0

MEDIA NOVA MEDIA
104.023,23 94.898,51
BAIXA
BASE IVE DESPROPORCIONADA NOVA BAIXA
82.396,00 € 17.303,16 € 93.620,91 85.408,66
69.743,18 € 14.646,07 €
94.786,87 € 19.905,24 € 10% ARRIBA
83.146,37 € 17.460,74 € 114.425,56
99.775,65 € 20.952,89 €

Tendo en conta que a oferta da mercantil CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL

SL incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acordou, que polo Servizo

de Contratacion e Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do
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trdmite de audiencia ao contratista indicado para que xustifiqgue a sta oferta e se solicite o

asesoramento e informes do Servizo correspondente.

Polo Servizo de Contratacion e Fomento, -Unidade de obras e plans-, a vista do acordado
na Mesa, procedeuse a requirir & empresa CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL a
través de escrito de data 05/06/2019, achegado polo canle do correo electrénico autorizado polos
licitadores, con confirmacion de lectura do dia 05/06/2019, concedéndolle un prazo de 10 dias para

gue xustifique a sta oferta desproporcionada ou anormalmente baixa.

A empresa CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL, achegou dentro do prazo
outorgado, xustificacion da sta oferta, que unha vez recibida foi remitida ao Servizo de Vias e
Obras (ao autor do Prego Técnico), para que emitira informe no prazo mais breve posible.

Polo autor do Prego Técnico, en data 24/06/2019, remitese informe, no que entre outros,

constan os seguintes extremos:

“(..)

La documentacion aportada por CONSERFOR S.L. incluye un breve texto en el que se
habla de la realizacién de trabajos similares a precios parecidos, con total satisfaccion de los
clientes. Sin embargo, este argumento no puede considerarse para la justificacion de la oferta,
puesto que no se aportan datos sobre dichos trabajos (presupuestos de licitacién, presupuestos de
adjudicacidn, longitudes, caracteristicas de las vias, etc.), los cuales permitirian establecer ciertas

analogias con la oferta realizada.

Por ultimo, se incluye un cuadro en el que se justifica la oferta realizada partiendo de un
coste unitario por km de desbroce, el cual se aplica a las mediciones a ejecutar en el Lote 6. A este
importe se le suman los costes dedicados a gestion de residuos y a seguridad y salud y la suma se
incrementa en un 13%, en concepto de gastos generales, y en un 20%, en concepto de beneficio

industrial.

34



{DEPUTACION DE LUGO

Si bien el planteamiento de esta ultima parte de la documentacion se considera correcto
(demostrar que el coste de ejecucion es igual a la oferta presentada, a partir de un coste unitario por
km mas bajo que el que figura en el Pliego de prescripciones técnicas), no se aporta ninguna
justificacion técnica detallada de los rendimientos adoptados més alla de una estimacion de la

propia empresa en base a trabajos similares.

Tampoco figuran posibles ahorros del licitador en el servicio a prestar, soluciones técnicas
adoptadas y condiciones excepcionalmente favorables de que disponga para prestar el servicio,
innovacion u originalidad de la solucion propuesta en el servicio a prestar ni posibles ayudas del
Estado.

Conclusion

A juicio del técnico que suscribe, el licitador no explica satisfactoriamente el bajo nivel de
los precios o costes propuestos. En conclusion, este técnico informa que no se considera justificada
la viabilidad de la oferta presentada por CONSERFOR S.L”.

Tendo en conta o anterior, inférmase & mesa, a xuizo do que subscribe, que procederia o

seguinte acordo:

Rexeitar, en base ao informe técnico emitido, a oferta da mercantil CONSERVACION Y
SERVICIO FORESTAL SL, ao non considerarse xustificada a sta oferta desproporcionada ou

anormalmente baixa, elevando ao Organo de Contratacion proposta de exclusion.

Que se proceda & valoracion do resto das ofertas admitidas, mediante aplicacion
informética Excel (folla de célculo), das férmulas matematicas establecidas na clausula 12 do

Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor do Servizo.

LOTE TERMINOS MUNICIPALES

15 Concellos de Becerrea e As Nogais
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A continuacion, de orde da Presidencia, procedeuse 4 apertura do arquivo dixital “2” que

conten as proposicions para a licitacion, co seguinte resultado:

LOTE: 15
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 76.872,75 |
VALOR ESTIMADO | 63.531,20 | 13.341,55 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( IVE incluido .- Nimero adscritos Plantel / Discap
art 102)

1| DEFORGAL XXI SL 76.593,00 € 0 42/0

2| OBRAS CIVILES A MONTARA SL 61.498,25 € 2 20/0

3 | SERVITEC MEDIAMBIENTAL SL 76.388,45 € 0 117/1

4| TRANSPORTES DIAZ MENDEZ SL 92.411,03€ 2 4/0

5 | MIGUEL DIAZ ABAD 92.290,03 € 2 4/0

A vista da oferta presentada por MIGUEL DIAZ ABAD E TRANSPORTES DIAZ
MENDEZ SL, que superan o orzamento de licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sua
exclusién da licitacién, atendendo ao disposto no PCAP polo que rexe esta licitacidn, en concreto a

clausula 4 deste PCAP e no modelo de oferta.

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

MEDIA
(A) PRECIO ?;L?\‘Rgss CRITERIO
(90) 10) DESEMPATE 1149323
EMPRESAS / (GRUPO)
PREZO (IVE ]
. ) Ndmero Plantel /
incluido .- art dscrit D
102) adscritos scap BASE IVE BAIXA DESPROPORCIONADA
T | DEFORGAL XXISL 76.593,00 € 0 42/0 63.300,00 € 13.293,00 € 64.343,91
2 | OBRAS CIVILES A MONTARA SL 61.498,25 € 2 20/0 50.825,00 € 10.673,25 €
3 | SERVITEC MEDIAMBIENTAL SL 76.388,45 € 0

117/1 63.130,95 € 13.257,50 € 10% ARRIBA
78.642,56

Dado que a oferta da mercantil OBRAS CIVILES A MONTANA SL incorre en baixa
desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acordou, que polo Servizo de Contratacion e
Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao
contratista indicado para que xustifique a sta oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do

Servizo correspondente.
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Polo Servizo de Contratacion e Fomento, -Unidade de obras e plans-, a vista do acordado
na Mesa, procedeuse a requirir & empresa OBRAS CIVILES A MONTANA SL a través de escrito
con RS n° 6840 de data 05/06/2019, achegado polo canle do correo electronico autorizado polos
licitadores, con confirmacion de lectura do dia 05/06/2019, concedéndolle un prazo de 10 dias para

gue xustifique a sta oferta desproporcionada ou anormalmente baixa.

A empresa OBRAS CIVILES A MONTANA SL, achegou dentro do prazo outorgado,
xustificacion da sta oferta, que unha vez recibida foi remitida ao Servizo de Vias e Obras (ao autor

do Prego Técnico), para que emitira informe no prazo mais breve posible.

Polo autor do Prego Técnico, en data 26/06/2019, remitese informe, no que entre outros,

constan 0s seguintes extremos:

“(..)

La justificacion aportada por OBRAS CIVILES A MONTANA S.L. se basa en los

siguientes argumentos:

Estimacion de reduccion del plazo de ejecucion de 3 meses a 1,5 meses por anualidad para

lo cual se emplearian dos equipos de tres personas y dos o tres tractores.

No se demuestra la viabilidad de la ejecucion de la prestacién mediante una planificacién

por carreteras.

Reduccion del coste de la maqguinaria por encontrarse ésta amortizada.

No se aporta justificacion de la amortizacion de la maquinaria. Tampoco se aporta
justificacion de la estimacion del coste destinado a combustible y reparaciones en el plazo de 1,5
meses (4.200 €).

Coste de la mano de obra.

Se cifra en 17.500 € para el periodo de 1,5 meses pero no se aporta justificacion.
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Profesionales altamente cualificados y conocimiento de las zonas de actuacién.

Si bien pueden ser argumentos favorables a una reduccion del coste de ejecucion, no se

cuantifica esta reduccion quedando, por tanto, en argumentos cualitativos pero no cuantitativos.

Se aporta la oferta econdémica de los trabajos realizados en 2018.

El hecho de haber ejecutado la prestacion en 2018 por un precio menor al ofertado por
anualidad en 2019 no puede tomarse como un argumento valido puesto que la prestacion licitada
no es exactamente la misma y tampoco existe justificacion de que la empresa OBRAS CIVILES A

MONTARA S.L. lograse un balance econémico positivo con la prestacion realizada en 2018.

Gastos financieros, costes de estructura y porcentaje de beneficio industrial.

En estos apartados no se aporta ningin dato cuantificable que pueda redundar en una

reduccién de costes.

Por Gltimo, se aporta un desglose de la oferta presentada como suma de los costes ya
citados de personal (no justificados), los costes ya citados de maquinaria (no justificados), gastos
de seguros y avales y unos porcentajes de gastos generales y beneficio industrial superiores a los
contemplados en el Pliego de prescripciones técnicas. Sin embargo, en este desglose de la oferta,
aparte de no justificarse ninguno de los costes, no se tienen en cuenta los costes derivados de las

obligaciones de gestion de residuos y en materia de prevencion de riesgos laborales.

Tampoco figuran posibles ahorros del licitador en el servicio a prestar, soluciones técnicas
adoptadas y condiciones excepcionalmente favorables de que disponga para prestar el servicio,
innovacion u originalidad de la solucion propuesta en el servicio a prestar ni posibles ayudas del

Estado.

Conclusion
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A juicio del técnico que suscribe, el licitador no explica satisfactoriamente el bajo nivel de

los precios o costes propuestos.

En conclusién, este técnico informa que no se considera justificada la viabilidad de la
oferta presentada por OBRAS CIVILES A MONTANA S.L.

Tendo en conta o anterior, inférmase & mesa, a xuizo do que subscribe, que procederia o

seguinte acordo:

Rexeitar, en base ao informe técnico emitido, a oferta da mercantil OBRAS CIVILES A

MONTARNA SL ao non considerarse xustificada a stia oferta desproporcionada ou anormalmente

baixa, elevando ao Organo de Contratacion proposta de exclusion.

Que se proceda & valoracion do resto das ofertas admitidas, mediante aplicacion

informatica Excel ( folla de célculo), das formulas mateméticas establecidas na clausula 12 do

Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor do Servizo.

LOTE

TERMINOS MUNICIPALES

16 Concellos de Cervantes e Pedrafita do Cebreiro

A continuacion, de orde da Presidencia, procedeuse & apertura do

conten as proposiciéns para a licitacion, co seguinte resultado:

ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido)
VALOR ESTIMADO

CLASIFICACION EXIGIDA:
PRAZO DE EXECUCION:

I 116.120,31 |
| 95.967,20 | 20.153,11 | IVE

NO
3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)

arquivo dixital “2” que

LOTE:

16

EMPRESAS / (GRUPO)

MAIORES 50

(A) PRECIO (90) ANOS (10)

CRITERIO DESEMPATE

PREZO ( IVEincluido .-

art102) NUmero adscritos

Plantel / Discap

ATFORTIS

103.335,47 €

43/2

DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES SL

92.896,25 €

7/0

DESTRAMEDIA IBERICA SL

84.922,64 €

20/0

MAIKEL LOPEZ LOPEZ

101.637,58 €

2/0

v[sfwfrof-

OBRAS CIVILES A MONTARNA SL

M=

92.565,00 €

20/0

39



Mediante aplicacion informética Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
MEDIA
MAIORE
(A) PRECIO S50 CRITERIO
(90) ANOS DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) (10) 95.071,39
PREZO (IVE .
incluido - art aNd“S’c“:t:’S P;S”Ct:'/ BAIXA
102) p BASE IVE DESPROPORCIONADA
1 | ATFORTIS 103.335,47 € 5 43/2 85.401,21 € 17.934,26 € 85.564,25
DESBROCES Y JARDINERIA
2 | ANCARES SL 92.896,25€ 2 7/0 76.773,76 € 16.122,49 €
3 | DESTRAMEDIA IBERICA SL 84.922,64 € 1 20/0 70.184,00 € 14.738,64 € 10% ARRIBA
4 | MAIKEL LOPEZ LOPEZ 101.637,58 € 0 2/0 83.998,00 € 17.639,58 € 104.578,53
OBRAS CIVILES A MONTARNA
5] SL 92.565,00 € 2 20/0 76.500,00 € 16.065,00 €

Posto que a oferta da mercantii DESTRAMEDIA IBERICA SL incorre en baixa
desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acordou, que polo Servizo de Contratacion e
Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao
contratista indicado para que xustifique a sua oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do

Servizo correspondente.

Polo Servizo de Contratacion e Fomento, -Unidade de obras e plans-, a vista do acordado
na Mesa, procedeuse a requirir & empresa DESTRAMEDIA IBERICA SL a través de escrito con
data 07/06/2019, achegado polo canle do correo electronico autorizado polos licitadores, con
confirmacion de lectura do dia 05/06/2019, concedéndolle un prazo de 10 dias para que xustifique a

stia oferta desproporcionada ou anormalmente baixa.

A empresa DESTRAMEDIA IBERICA SL, achegou dentro do prazo outorgado, escrito
declinando xustificacion, indicando “después de revisar la oferta presentada, se ha detectado un
error a la hora de rellenar la documentacion, ya que dicho presupuesto pertenecia a otro lote y no al
16”.

40



{DEPUTACION DE LUGO

Entre as funcions da mesa de contratacion, o artigo 22.f do RD 817/2009, de 8 de maio, do
Regulamento de desenvolvemento da Lei de Contratos do Sector publico, precisa “...Cuando
entienda que alguna de las proposiciones podria ser calificada como anormal o desproporcionada,
tramitara el procedimiento previsto al efecto por el articulo 136.3 de la Ley de Contratos del Sector
Publico, y en vista de su resultado propondra al érgano de contratacion su aceptacion o rechazo, de

conformidad con lo previsto en el apartado 4 del mismo articulo”.

De non presentarse xustificacion da oferta presentada, non cabe a valoracion e verificacion
da sUa viabilidade, de modo que a execucion da prestacion que constitle o obxecto do contrato
quede garantida nos termos fixados nos pregos de condiciéns (ver acordo 21/2013, do 30 de abril,
do TAC de Aragdn) e igualmente que naquela oferta desproporcionada ou anormal non existen
précticas restritivas de competencia.

Neste sentido, e como recorda 0 TACRC, en resolucion 217/2011, do 14 de novembro, no
procedemento de xustificacion da oferta non é suficiente unha afirmacion, senén que se require

unha explicacion, que mal pode combaterse se non queda reflexada por escrito.

Asemade debe terse en conta que a cualificacion dunha oferta como desproporcionada ou
anormalmente baixa enténdese como presunta; presuncion que se pode desmontar coa xustificacion
ou defensa das razéns que motivaron a presentacion de tal proposicion. Ao non aportarse naquel
trdmite xustificacion algunha, permanece viva a presuncién de temeridade (Resolucion n°
385/2015, do 21 de xullo de 2015 do Tribunal Administrativo de Recursos Contractuais de

Estremadura), mais como neste caso que recofiece un erro & hora de realizar a oferta.

Tendo en conta o anterior, inférmase & mesa, a xuizo do que subscribe, que procederia o
seguinte acordo:

Rexeitar, ao non presentar a xustificacion da oferta desproporcionada ou anormal, a oferta

da mercantil DESTRAMEDIA IBERICA SL, elevando ao Organo de Contratacion proposta de

exclusion.

41



Que se proceda & valoracion do resto das ofertas admitidas, mediante aplicacion

informética Excel ( folla de célculo), das formulas matematicas establecidas na clausula 12 do

Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor do Servizo.

LOTE

TERMINOS MUNICIPALES

17 Concellos de Antas de Ulla, Monterroso, Portomarin e Palas de Rei

A continuacién, de orde da Presidencia, procedeuse 4 apertura do arquivo dixital “2” que

conten as proposicions para a licitacion, co seguinte resultado:

LOTE: 17
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 110.401,73 |
VALOR ESTIMADO | 91.241,10 | 19.160,63 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
(A)_PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE

EMPRESAS / (GRUPO)

PREZO ( IVEincluido .-
art102)

Numero adscritos

Plantel / Discap

1 | ALVAC GALICIASL 100.134,37 € 1 522/12
2 CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL 77.170,81 € 0 15/0
3 EXTRACO SL 109.285,99 € 6 185/3
4 MIGUEL DIAZ ABAD 132.860,09 € 2 4/0

A vista da oferta presentada por MIGUEL DIAZ ABAD, que supera o orzamento de

licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sUa exclusion da licitacién, atendendo ao disposto

no PCAP polo que rexe esta licitacion, en concreto a clausula 4 deste PCAP e no modelo de oferta.

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta

puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
E:
(A) PRECIO '\S/l(ff:\ﬁ)ss CRITERIO
(90) (10) DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO)
PREZO (IVE .
K ) Numero Plantel /
incluido - art adscritos Disca
102) P BASE IVE
1 | ALVAC GALICIA SL 100.134,37 € 522/12 82.755,68 € 17.378,69 €
2 | CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL 77.170,81 € 0 15/0 63.777,53 € 13.393,28 €
3 | EXTRACO SL 109.285,99 € 6 185/3 90.319,00 €

MEDIA NOVA MEDIA
95.530,39 88.652,59
BAIXA
DESPROPORCIONADA NOVA BAIXA
85.977,35 79.787,33

18.966,99 € 10% ARRIBA
105.083,43
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Dado que a oferta da mercantil CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL incorre
en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acordou, gque polo Servizo de
Contratacion e Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite
de audiencia ao contratista indicado para que xustifique a sta oferta e se solicite o asesoramento e

informes do Servizo correspondente.

Polo Servizo de Contratacion e Fomento, -Unidade de obras e plans-, a vista do acordado
na Mesa, procedeuse a requirir & empresa CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL a
través de escrito de data 05/06/2019, achegado polo canle do correo electrénico autorizado polos
licitadores, con confirmacion de lectura do dia 05/06/2019, concedéndolle un prazo de 10 dias para

que xustifique a sta oferta desproporcionada ou anormalmente baixa.

A empresa CONSERVACION Y SERVICIO FORESTAL SL, achegou dentro do prazo
outorgado, xustificacion da sta oferta, que unha vez recibida foi remitida ao Servizo de Vias e
Obras (ao autor do Prego Técnico), para que emitira informe no prazo mais breve posible.

Polo autor do Prego Técnico, en data 24/06/2019, remitese informe, no que entre outros,

constan os seguintes extremos:

“(..)

La documentacion aportada por CONSERFOR S.L. incluye un breve texto en el que se
habla de la realizacion de trabajos similares a precios parecidos, con total satisfaccion de los
clientes. Sin embargo, este argumento no puede considerarse para la justificacion de la oferta,
puesto que no se aportan datos sobre dichos trabajos (presupuestos de licitacién, presupuestos de
adjudicacidn, longitudes, caracteristicas de las vias, etc.), los cuales permitirian establecer ciertas

analogias con la oferta realizada.
Por altimo, se incluye un cuadro en el que se justifica la oferta realizada partiendo de un

coste unitario por km de desbroce, el cual se aplica a las mediciones a ejecutar en el Lote 6. A este

importe se le suman los costes dedicados a gestion de residuos y a seguridad y salud y la suma se
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incrementa en un 13%, en concepto de gastos generales, y en un 20%, en concepto de beneficio

industrial.

Si bien el planteamiento de esta Gltima parte de la documentacion se considera correcto
(demostrar que el coste de ejecucidn es igual a la oferta presentada, a partir de un coste unitario por
km mas bajo que el que figura en el Pliego de prescripciones técnicas), no se aporta ninguna
justificacion técnica detallada de los rendimientos adoptados mas alla de una estimacion de la

propia empresa en base a trabajos similares.

Tampoco figuran posibles ahorros del licitador en el servicio a prestar, soluciones técnicas
adoptadas y condiciones excepcionalmente favorables de que disponga para prestar el servicio,
innovacion u originalidad de la solucion propuesta en el servicio a prestar ni posibles ayudas del
Estado.

Conclusion

A juicio del técnico que suscribe, el licitador no explica satisfactoriamente el bajo nivel de

los precios o costes propuestos.

En conclusion, este técnico informa que no se considera justificada la viabilidad de la
oferta presentada por CONSERFOR S.L”.

Tendo en conta o anterior, inférmase & mesa, a xuizo do que subscribe, que procederia o

seguinte acordo:

Rexeitar, en base ao informe técnico emitido, a oferta da mercantil CONSERVACION Y
SERVICIO FORESTAL SL, ao non considerarse xustificada a sta oferta desproporcionada ou
anormalmente baixa, elevando ao Organo de Contratacion proposta de exclusion. Que se proceda &
valoracion do resto das ofertas admitidas, mediante aplicacion informatica Excel ( folla de calculo),
das formulas matematicas establecidas na clausula 12 do Prego de Clausulas Administrativas

Particulares reitor do Servizo.
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LOTE

TERMINOS MUNICIPALES

23

Concellos de Béveda, Pobra do Brollén e Monforte de Lemos

A continuacién, de orde da Presidencia, procedeuse & apertura do arquivo dixital “2” que

conten as proposicions para a licitacion, co seguinte resultado:

ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido)
VALOR ESTIMADO

CLASIFICACION EXIGIDA:

PRAZO DE EXECUCION:

| 110.470,77 )

91.298,16 |

19.172,61 | IVE

NO

3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)

LOTE:

23

(A) PRECIO (90) MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO PREZO (IVE incluido .-
/ ) ( Incluido NuUmero adscritos Plantel / Discap
art 102)
1 | ALVAC GALICIA SL 102.406,40 € 1 522/12
2 | DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES SL 92.795,44 € 2 7/0
3 [ EULENSA 109.505,00 € 2 28934/1184
4 | EXCAVACIONES GONI SL 108.261,36 € 3 19/0
5 | FORESTACIONES SARRIA SL 81.255,36 € 2 2/0
6 | JESUS FIDEL AMIL CASAL 110.470,77 € 1 4/0
UTE: JOSE ANTONIO RODRIGUEZ LOIS —ADRIAN RIVERO —
7 | RUBEN GONZALEZ — AVELINO LOPEZ 93.000,60€ 0 -
8 | MISTURAS SA 109.663,51 € 6 73/1
9 [ TRAFOBER SL 77.219,06 € 2 64/1

A mesa, & vista da oferta presentada pola mercantil EULEN SA, observou que o IVE esta

incorrecto, polo que se incorpora o correspondente importe correcto, unha vez feito o célculo

correctamente a partir da base indicada pola mercantil.

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de célculo), comprobouse si algunha oferta

puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa, consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
MAIORES 50 CRITERIO
(A) PRECIO (90) ANOS (10) DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) =
PREZO (IVE Nimero Plantel /
incluido .- art 102 ) adscritos Discap
1 | ALVACGALICIA SL 102.406,40 € 1 522/12
2 DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES SL 92.795,44 € 2 7/0
3 | EULEN SA 109.505,00 € 2 | 28934/1184
4 | EXCAVACIONES GONISL 108.261,36 € 3 19/0
5 | FORESTACIONES SARRIA SL 81.255,36 € 2 2/0
6 | JESUS FIDEL AMIL CASAL 110.470,77 € 1 4/0
UTE: JOSE ANTONIO RODRIGUEZ LOIS-ADRIAN
7 RIVERO-RUBEN GONZALEZ-AVELINO LOPEZ 93.000,60 € 0 i
8 | MISTURAS SA 109.663,51 € 6 73/1
9 | TRAFOBER SL 77.219,06 € 2 64/1

MEDIA NOVA MEDIA
98.286,39 89.335,37
BASE IVE BAIXA DESPROPORCIONADA NOVA BAIXA
84.633,39€ 17.773,01 € 88.457,75 80.401,83
76.690,45 € 16.104,99 €
90.500,00 € 19.005,00 € 10% ARRIBA
89.472,20 € 18.789,16 € 108.115,03
67.153,19 € 14.102,17 €
91.298,16 € 19.172,61 €
76.860,00 € 16.140,60 €
90.631,00 € 19.032,51 €
63.817,40 € 13.401,66 €
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Atendendo que a oferta da mercantil TRAFOBER SL incorre en baixa desproporcionada
ou anormalmente baixa, a mesa acordou, que polo Servizo de Contratacion e Fomento —Unidade
de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do trdmite de audiencia ao contratista
indicado para que xustifique a sta oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do Servizo

correspondente.

Polo Servizo de Contratacion e Fomento, -Unidade de obras e plans-, a vista do acordado
na Mesa, procedeuse a requirir & empresa TRAFOBER SL a través de escrito de data 05/06/2019,
achegado polo canle do correo electrénico autorizado polos licitadores, con confirmacion de lectura
do dia 07/06/2019, concedéndolle un prazo de 10 dias para que xustifique a slGa oferta

desproporcionada ou anormalmente baixa.

A empresa TRAFOBER SL, achegou dentro do prazo outorgado, xustificacion da sta
oferta, que unha vez recibida foi remitida ao Servizo de Vias e Obras (ao autor do Prego Técnico),

para que emitira informe no prazo mais breve posible.

Polo autor do Prego Técnico, en data 14/06/2019, remitese informe, no que entre outros,

constan os seguintes extremos:

“(..)

La documentacion aportada por TRAFOBER S.L. simplemente consiste en un cuadro en el
gue asigna a las mediciones a ejecutar en el Lote 23 unos costes unitarios, de manera que la suma
de los importes obtenidos dan un presupuesto de ejecucién material, el cual se incrementa en un
13%, en concepto de gastos generales, y en un 20%, en concepto de beneficio industrial, resultando

un presupuesto ligeramente inferior a la oferta presentada.

En todo caso, no figura en la documentacion ninguna justificacion de los costes unitarios ni

de los porcentajes de gastos generales y beneficio industrial adoptados por el licitador.

Tampoco figuran posibles ahorros del licitador en el servicio a prestar, soluciones técnicas

adoptadas y condiciones excepcionalmente favorables de que disponga para prestar el servicio,
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innovacion u originalidad de la solucion propuesta en el servicio a prestar ni posibles ayudas del
Estado.

Conclusion

A juicio del técnico que suscribe, el licitador no explica satisfactoriamente el bajo nivel de

los precios o costes propuestos.

En conclusién, este técnico informa que no se considera justificada la viabilidad de la
oferta presentada por TRABOFER S.L”.

Tendo en conta o anterior, inférmase & mesa, a xuizo do que subscribe, que procederia o

seguinte acordo:

Rexeitar, en base ao informe técnico emitido, a oferta da mercantil TRABOFER SL, ao
non considerarse xustificada a sua oferta desproporcionada ou anormalmente baixa, elevando ao

Organo de Contratacion proposta de exclusion.

Que se proceda & valoracion do resto das ofertas admitidas, mediante aplicacion
informética Excel (folla de célculo), das férmulas matematicas establecidas na clausula 12 do

Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor do Servizo.

Pola Mesa, por unanimidade acordouse aceptar o informe do Servizo de Contratacién e
Fomento, coa advertencia da correccion ou aclaracion do erro detectado no informe técnico
referente ao lote 17, e en consecuencia facelo seu, unindo & presente Acta, polo que se procede a
valoracion do resto das ofertas, mediante aplicacién informéatica Excel (folla de célculo), das
formulas matematicas establecidas na cldusula 12 do Prego de Clausulas Administrativas

Particulares reitor da execucion da obra.

Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte resultado por cada lote dos sinalados:
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LOTE 3

(A) PRECIO MAIORES CRITERIO
(90) S0 ANOS DESEMPATE BAIXA
(10) PUNTUACION
EMPRESAS / (GRUPO)
i:i::-uzl’(djo (_I;/Ii Numero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES TOTAL
102 ) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10)
1 | CAMINO DE LAMAS SL 110.000,00 € 0 5/0 27.239,89 € 90,00 0,00 90,00
2 | ACCIONA MEDIO AMBIENTE 116.379,43 € 2 8211/308 20.860,46 € 68,92 6,67 75,59
3 | VAZQUEZ PINEIRA, J (RUA DO BUXO) 114.366,57 € 0 2/0 22.873,32 € 75,57 0,00 75,57
MURAT CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO
2 | s 118.344,66 € 3 21/0 18.895,23 € 62,43 10,00 72,43
5 | JARDINCELAS SL 119.326,05 € 2 59/7 17.913,84 € 59,19 6,67 65,86
6 | FORESTAL NASEIRO SL 136.817,45 € 3 7/0 422,44 € 1,40 10,00 11,40
(A) PRECIO MAIORES CRITERIO
(90) S0 ANGS DESEMPATE BAXA .
(10) PUNTUACION
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO (IVE
incluido - art Ndmero Plantel / VALOR PREZO MAIORES TOTAL
102 ) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10)
1 | AGROFORESTAL CARBALLES CAMPOS SL 99.699,16 € 0 -/- 21.029,38 € 90,00 0,00 90,00
2 | VAZQUEZ PINEIRA, J (RUA DO BUXO) 100.607,11 € 0 2/0 20.121,43 € 86,11 0,00 86,11
3 | HEBLATRI SL 114.692,11 € 1 5/0 6.036,43 € 25,83 10,00 35,83
TRANSFORMACIONES AGRARIAS OS DO
4 | campo sL 120.728,54 € 1 3/0 0,00 € 0,00 10,00 10,00
(A) PRECIO MAIORES CRITERIO
(90) S0 ANOS DESEMPATE BAXA
EMPRESAS / (GRUPO (10 PUNTUACION
( ) PREZO (IVE .
incluido - art Numero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES TOTAL
102 ) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10)
1 | SERVITEC MEDIAMBIENTAL SL 76.388,45 € 0 117/1 484,30 € 90,00 0,00 90,00
2 | DEFORGAL XXI SL 76.593,00 € 0 42/0 279,75 € 51,99 0,00 51,99
LOTE 16
MAIORES
(A) PRECIO (90) | 50ANOS DESS\%EE BAIXA
T ) (10) PUNTUACION
EMPRESAS / (GRUPO
;Fiiigo (_I\alli Numero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES TOTAL
102 ) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10)
1 | OBRAS CIVILES A MONTARNA SL 92.565,00 € 2 20/0 23.555,31 € 90,00 4,00 94,00
2 | DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES SL 92.896,25 € 2 7/0 23.224,06 € 88,73 4,00 92,73
3 | ATFORTIS 103.335,47 € 5 43/2 12.784,84 € 48,85 10,00 58,85
4 | MAIKEL LOPEZ LOPEZ 101.637,58 € 0 2/0 14.482,73 € 55,34 0,00 55,34
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4DEPUTACION DE LUGO

LOTE 17
(A) PRECIO MAIORES | ¢ rerio
(90) SOANOS | prcempare | BAXA
/" ) (10) PUNTUACION
EMPRESAS / (GRUPO
ii'zIEuzl’go (—I\a/::t Numero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES TOTAL
102 ) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10)
1 | ALVAC GALICIA SL 100.134,37 € 1| 522/12 |10.267,36€| 90,00 1,67 91,67
2 | EXTRACO SL 109.285,99 € 6 185/3 1.115,74 € 9,78 10,00 19,78
LOTE 19
Pendiente informe técnico
LOTE 21
Pendiente informe técnico
LOTE 22
Pendiente informe técnico
LOTE 23
(A) PRECIO MAIORES | ¢/ 1eRi0
(90) SOANOS | pecpmpare | BAXA )
/| ) (10) PUNTUACION
EMPRESAS / (GRUPO
I:RIEZIS (_|ert Ndmero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES | o
¢ “1025 a adscritos Discap | ABSOLUTO | (90) 50 (10)
1 | FORESTACIONES SARRIA SL 81.255,36 € 2 2/0 29.21541€ | 90,00 3,33 93,33
2 | DESBROCES Y JARDINERIA ANCARES SL 92.795,44 € 2 7/0 17.67533€ | 54,45 3,33 57,78
UTE: JOSE ANTONIO RODRIGUEZ LOIS-ADRIAN
3 | RIVERO-RUBEN GONZALEZ-AVELINO LOPEZ 93.000,60€ 0 I 1747017¢€ | 382 0,00 53,82
4 | ALVAC GALICIA SL 102.406,40 € 1] 52012 8.064,37€ | 2484 1,67 26,51
5 | MISTURAS SA 109.663,51 € 6 73/1 807,26 € 2,49 10,00 12,49
6 | EXCAVACIONES GONI SL 108.261,36 € 3 19/0 2.209,41 € 6,81 5,00 11,81
7 | EULEN sA 109.505,00 € 2 | 28934/1184 965,77 € 2,98 3,33 6,31
8 | JESUS FIDEL AMIL CASAL 110.470,77 € 1 4/0 0,00 € 0,00 1,67 1,67

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de

contratacion a Acta e demais documentacion para que, de acordo co establecido no artigo 150 da

LCSP proceda & clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
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presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares
reitor da contratacion da obra.

13

En aplicacion ao establecido na clausula segunda do PCAP, que sinala “... cada lote
constituird un dnico contrato, de modo que es susceptible de adjudicacion independiente. En el caso
de surgir incidencias o demoras en la tramitacion de la adjudicacion de alguno de los lotes podra
continuar la tramitacién de los restantes, incluida la adjudicacion, formalizacion y comienzo de la
prestacion. En este sentido, cada lote constituye un Gnico contrato a los efectos del articulo 99.7 de
la LCSP”, a Mesa acorda, por unanimidade, que aqueles lotes que poidan ser adxudicados, ao estar
resoltos as xustificacions das ofertas incursas en baixas desproporcionadas ou anormais ou aos
lotes que non lles afecte aqueles licitadores que alcanzan a maior puntuacion o criterio de valor
absoluto, ao non quedar primeiros, ou non ter posibilidade de quedar primeiros noutros lotes, ou
que de quedar primeiros, fose o aforro, en termos absolutos, superior para a Deputacion, se proceda
a clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que presentara a oferta con
maior puntuacion, para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a documentacion
establecida na clausula 17 do PCAP.

Neste sentido;

a) Os lotes 1, 2, 4, 7, 8, 9, 11, 18 e 20, xa foron requiridos, por Resolucion da
Presidencia de data 13/06/2019.

b) Poden requirirse aos licitadores que alcanzan a maior puntuacién nos lotes 3-6-10-
12-13-14-15-16-17-23-24.
c) Non pode requirirse a adxudicatario algin, mentres non se resolva o tramite de

baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, no que incorren licitadores nos lotes, 19-21-22.

d) Tampouco se pode requirir ao que alcanza a maior puntuacion no lote 5 mentres
non se resolva os lotes nos que hai baixa desproporcionada ou anormal, xa que a xustificacion ou
non desta pode incidir nos clasificados en primeiro lugar e da diferenza, en termos absolutos, de

(13

acordo co establecido na clausula quinta do PCAP, que indica “.... El licitador que quedase

clasificado en primer lugar en varios lotes, se le adjudicara el lote que genere un ahorro econémico
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4 DEPUTACION DE LUGO

cuantitativamente, en términos absolutos, superior para la administracion, y quedara excluido del

resto, pasando a ser adjudicatario el que se encuentre en segundo o sucesivo lugar...”

En canto ao sinalado no PCAP, “... El licitador que quedase clasificado en primer lugar en
varios lotes, se le adjudicara el lote que genere un ahorro econémico cuantitativamente, en términos
absolutos, superior para la administracién, y quedara excluido del resto, pasando a ser adjudicatario
el que se encuentre en segundo o sucesivo lugar...”, ¢ de aplicacion ao relativo nos lotes 3 e 12, xa
que o clasificado en primeiro lugar en ambos lotes é a mercantil CAMINO DE LAMAS SL, e aos
lotes 13 e 14 donde o clasificado en primeiro lugar é a mercantii DETRASMEDIA SL, coas
seguintes ofertas:

Oferta Adscripcion Plantel/ Aforro absoluto | Ptos Ptos Ptos total
Licitador maiores 50 | Discapacitados Prezo +50
Lote anos anos
3 CAMINO DE LAMAS SL 110.000,00 € 0 5/0 27.239,89 € | 90,00 0,00 90,00
12 | CAMINO DE LAMAS SL 72.963,00 € 0 5/0 18.338,48 € | 90,00 0,00 90,00
OFERTA ADS. + 50 PLANTEL/ AFORRO PTOS | PTOS + PTOS
LICITADOR ANO DISCAPACITA | ABSOLUTO PREZ | 50 ANOS TOTAL
LOTE DOS (0]
13 | DESTRAMEDIA IBERICA SL 76.936,64 € 1 3/0 24.162,36 € | 86,04 10,00 96,04
14 | DESTRAMEDIA IBERICA SL 68.938,54 € 1 3/0 20.539,22 € | 85,07 5,00 90,07

Tendo en conta o antedito, establecido na clausula 5 do PCAP, procederia o requirimento
da documentacion para a adxudicacion do lote 3, ao ser o lote no que se produce maior aforro para
a administracion en termos absolutos & mercantil CAMINO DE LAMAS SL, e do lote 13, ao ser o
lote no que se produce maior aforo para a administracion en termos absolutos, a mercantil
DESTRAMEDIA IBERICA SL.

Non obstante, a mercantil CAMINO DE LAMAS SL, presentou escrito de data 18 de xufio
de 2019, no que manifesta a intencion de RENUNCIAR a ditas obras, indicando “... debido a un
mal planteamiento de las mismas asi como a una incorrecta interpretacion de los Pliegos de
condiciones, ya que se pensé que las mencionadas obras se podian subcontratar en su totalidad,
cuando no es asi y por este motivo la empresa carece de capacidad técnica asi como personal

cualificado...”.
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Asi mesmo, de acordo co disposto na clausula 5 do PCAP, que indica “...Si algun licitador,
una vez aplicadas las determinaciones indicadas en este PCAP, renuncia a ejecutar las prestaciones
de ese lote para el que fuera propuesto adjudicatario, quedara excluido de todos los lotes a los que
se presentara, a fin de evitar un perjuicio econémico para la entidad Provincial y en aras de una
mayor eficacia y eficiencia en la gestion de la contratacion”, a renuncia presentada por CAMINO

DE LAMAS, afecta a todos os lotes aos que se presentara.

En reunion celebrada Pola Mesa de contratacion con data 05 de xullo de 2019 deuse conta
do informe do Servizo de Contratacion e Fomento en relacion co requirimento 4s empresas
TRAFOBER SL (LOTE 21); e HORACIO ARIAS ALVAREZ (LOTES 19 e 22), cuxa oferta
incorre en baixa desproporcionada ou anormalmente baixa. En dito informe contéfiense os

seguintes extremos:

“(..)

LOTE TERMINOS MUNICIPALES

19 Concellos de Incio, Triacastela e Samos

De orde da Presidencia, procedeuse a apertura do arquivo dixital “2” que conten as

proposicions para a licitacion, co seguinte resultado:

LOTE: 19
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 72.575,19 |
VALOR ESTIMADO | 59.979,50 | 12.595,69 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 ANOS)
(A) PRECIO (90) | MAIORES 50 ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO incluido .- ) ) '
/1 ) PREZO (IVE incluido - art Numero adscritos Plantel / Discap
102)

1 [ EXCAVACIOENS GONI SL 71.123,69 € 3 19/0

2| HORACIO ARIAS ALVAREZ 61.056,60 € 0 3/1

3 | SERVITEC MEDIOAMBIENTAL SL 72.117,97 € 0 117/1

4| TRANSPORTES DIAZ MENDEZ SL 87.210,98 € 2 4/0

A vista da oferta presentada por TRANSPORTES DIAZ MENDEZ SL, que supera o

orzamento de licitacion, a mesa, por unanimidade, acordou a sta exclusion da licitacién, atendendo
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4 DEPUTACION DE LUGO

ao disposto no PCAP polo que rexe esta licitacion, en concreto a clausula 4 deste PCAP e no
modelo de oferta.

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos
no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

MEDIA
() precio | MIAIORES CRITERIO
(90) SOANOS | pecenpaTE BAIXA
(10) PUNTUACION 68.099,42
EMPRESAS / (GRUPO) orE0 e
- Nimero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES
incluido -art |y ritos Disca ABSOLUTO (90) so0) | TOTA BAIXA
102) iscap BASE IVE DESPROPORCIONADA
T | EXCAVACIOENS GONISL 71123,69 € 3 15/0 145150 € | 11,34 1000 | 2134 | 5877991€  12.34378¢€ 61.289,48
2 | HORACIO ARIAS ALVAREZ 61056,60 € 0 3/1 11.51859€ | 90,00 000 | 9000 | 50.46000€ 1059660 €
3 | SERVITEC MEDIOAMBIENTAL SL 72117,97€ 0

117/1 457,21 € 3,57 0,00 3,57 59.601,63 € 12.516,34 € 10% ARRIBA
74.909,36

Tendo en conta que a oferta de HORACIO ARIAS ALVAREZ incorre en baixa
desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acordou, que polo Servizo de Contratacion e
Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao
contratista indicado para que xustifique a sta oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do
Servizo correspondente.

Polo Servizo de Contratacion e Fomento, -Unidade de obras e plans-, a vista do acordado
na Mesa, procedeuse a requirir a HORACIO ARIAS ALVAREZ a través de escrito de data
05/06/2019, achegado polo canle do correo electrénico autorizado polos licitadores, con
confirmacion de lectura do dia 07/06/2019, concedéndolle un prazo de 10 dias para que xustifique a
stia oferta desproporcionada ou anormalmente baixa.

HORACIO ARIAS ALVAREZ, achegou dentro do prazo outorgado, xustificacion da sta
oferta, que unha vez recibida foi remitida ao Servizo de Vias e Obras (ao autor do Prego Técnico),

para que emitira informe no prazo mais breve posible.

Polo autor do Prego Técnico, en data 02 de xullo de 2019, remitese informe, no que entre

outros, constan 0s seguintes extremos:
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“(..)

La justificacion aportada por HORACIO ARIAS ALVAREZ se basa en demostrar que el
coste de la prestacidn es inferior a la oferta presentada para lo cual dice que el coste unitario al que
puede ejecutar el km de desbroce es inferior al precio unitario calculado en el Pliego de
prescripciones técnicas particulares, -concretamente lo tasa en 188,44 €/km- pero sin justificar su

obtencion.

A continuacion, aplica este coste unitario a la longitud total a desbrozar y al importe
resultante le suma los costes para gestion de residuos y para sefializacién y seguridad y salud
establecidos en el Pliego de prescripciones técnicas. Con todo, el total resultante es inferior a la
oferta presentada con lo que la diferencia seria el beneficio industrial que obtendria HORACIO
ARIAS ALVAREZ si realizase la prestacion.

Por lo demas, en la justificacion se argumentan una serie de condiciones ventajosas como
el conocimiento de la zona, la experiencia en la realizacion de trabajos similares, la compra de
combustible en condiciones ventajosas o0 la completa amortizacion de la maquinaria pero no llega a

aportarse documentacion que justifique ninguno de estos argumentos.

Conclusion

Puesto que el coste unitario por km que adopta HORACIO ARIAS ALVAREZ no se
encuentra adecuadamente justificado a juicio de este técnico, y la obtencién del coste total de
ejecucidn se basa en aquel, no puede considerarse demostrado que el coste de ejecucidn sea inferior

a la oferta presentada.

En conclusion, este técnico informa que no se considera justificada la viabilidad de la
oferta presentada por HORACIO ARIAS ALVAREZ.

Tendo en conta o anterior, inférmase & mesa, a xuizo do que subscribe, que procederia o

seguinte acordo:
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Rexeitar, en base ao informe técnico emitido, a oferta de HORACIO ARIAS ALVAREZ

ao non considerarse xustificada a sua oferta desproporcionada ou anormalmente baixa, elevando
ao Organo de Contratacion proposta de exclusion.

Que se proceda & valoracion do resto das ofertas admitidas, mediante aplicacion

informética Excel ( folla de célculo), das férmulas matematicas establecidas na clausula 12 do
Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor do Servizo.

LOTE TERMINOS MUNICIPALES
21 Concellos de Chantada e Carballedo

4

De orde da Presidencia, procedeuse a apertura do arquivo dixital “2” que conten as
proposicions para a licitacién, co seguinte resultado:

LOTE: 21
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) I 117.092,58 |
VALOR ESTIMADO | 96.770,73 | 20.321,85 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
(A) PRECIO (90) MA'OR%OS)O ANOS CRITERIO DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO ( IVE incluido .- Numero adscritos Plantel / Discap
art 102)
1 [ EXTRACO [ 115.804,26 € 6 185/3
2 | TRAFOBERSL [ 81.847,71 € 2 64/1

Mediante aplicacion informatica Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta
puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos

no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:
MAIORES
CRITERIO
(A) PRECIO (90) 50 ANOS DESEMPATE
EMPRESAS / (GRUPO) (10)
PREZO (IVE Numero . BAIXA

R ) N Plantel / Disca

incluido .- art 102 ) adscritos / P BASE IVE DESPROPORCIONADA
1[ EXTRACO [ 115.804,26 € 6 185/3 95.706,00 € 20.098,26 € 92.643,41
2| TRAFOBER SL | 81.847,71€ 2 64/1 67.642,74 € 14.204,97 €

55



Posto que a oferta da mercantil TRAFOBER SL incorre en baixa desproporcionada ou
anormalmente baixa, a mesa acordou, que polo Servizo de Contratacién e Fomento —Unidade de
Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao contratista indicado

para que xustifigue a sta oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do Servizo correspondente.

Polo Servizo de Contratacion e Fomento, -Unidade de obras e plans-, a vista do acordado
na Mesa, procedeuse a requirir & empresa TRAFOBER SL a través de escrito de data 05/06/2019,
achegado polo canle do correo electrénico autorizado polos licitadores, con confirmacion de lectura
do dia 07/06/2019, concedéndolle un prazo de 10 dias para que xustifique a sua oferta

desproporcionada ou anormalmente baixa.

A empresa TRAFOBER SL, achegou dentro do prazo outorgado, xustificacion da sta
oferta, que unha vez recibida foi remitida ao Servizo de Vias e Obras (ao autor do Prego Técnico),

para que emitira informe no prazo mais breve posible.

Polo autor do Prego Técnico, en data 01 de xullo de 2019, remitese informe, no que entre

outros, constan os seguintes extremos:

“(..)

La justificacién aportada por TRAFOBER S.L., analizada en conjunto -la presentada en
primera instancia y la correccion a ésta-, se basa en demostrar que el coste unitario al que pueden
ejecutar el km de desbroce es inferior al precio unitario calculado en el Pliego de prescripciones
técnicas particulares, para lo cual se argumenta que en el afio 2017 el mismo trabajo fue ejecutado
en 40 dias (lo cual se verifica con las actas de comprobacion del replanteo y recepcién que obran en
el Servicio de Vias y Obras y con los partes de trabajo aportados por TRAFOBER S.L.) con lo que
el rendimiento resultante es de 1,58 h/km. A partir de este rendimiento y, adoptando el resto
rendimientos y costes unitarios del Pliego de prescripciones técnicas —e incluso afiadiendo una

plataforma elevadora como equipo a mayores-, se obtiene un coste unitario de 149,20 €/km.

A continuacion, aplican este coste unitario a la longitud total a desbrozar y al importe

resultante le suman unos costes para gestion de residuos y para sefializacion y seguridad y salud y
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unos gastos generales superiores a los establecidos en el Pliego de prescripciones técnicas. Con
todo, el total resultante es inferior a la oferta presentada con lo que la diferencia seria el beneficio

industrial que obtendria TRAFOBER S.L. si realizase la prestacion.

Por lo demas, no figuran ahorros del licitador en el servicio a prestar, soluciones técnicas
adoptadas ni condiciones excepcionalmente favorables de que disponga para prestar el servicio,
innovacion u originalidad de la solucion propuesta en el servicio a prestar ni posibles ayudas del
Estado.

Conclusion

Puesto que el rendimiento por km que adopta TRAFOBER S.L. se encuentra
adecuadamente justificado a juicio de este técnico, del cual se deriva un coste unitario por km
inferior al establecido en el Pliego de prescripciones técnicas particulares y puesto que el resto de
costes y gastos son superiores a los contemplados en el Pliego y, por tanto no requieren
justificacion, se estima como plausible el coste tedrico de ejecucion que plantea, el cual es inferior

a la oferta presentada.

En conclusién, este técnico informa que si se considera justificada la viabilidad de la oferta
presentada por TRABOFER S.L.”

Tendo en conta o anterior, informase & mesa, a xuizo do que subscribe, que procederia o

seguinte acordo:

Admitir, en base ao informe técnico emitido, a oferta da empresa TRAFOBER SL ao

considerarse xustificada a oferta desproporcionada ou anormalmente baixa.
Que se proceda & valoracion das ofertas admitidas, mediante aplicacion informatica Excel (

folla de célculo), das formulas matematicas establecidas na clausula 12 do Prego de Clausulas

Administrativas Particulares reitor do Servizo.
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LOTE

TERMINOS MUNICIPALES

22

Concellos de Folgoso do Courel, Quiroga e Ribas de Sil

De orde da Presidencia, procedeuse a apertura do arquivo dixital “2” que conten as

proposicions para a licitacion, co seguinte resultado:

LOTE: 22
ORZAMENTO BASE LICITACION (IVE incluido) [ 111.22443 |
VALOR ESTIMADO | 91.921,02 | 19.303,41 | IVE
CLASIFICACION EXIGIDA: NO
PRAZO DE EXECUCION: 3 MESE CADA ANUALIDAD (2 AROS)
MAIORES 50
(A) PRECIO (90) ANOS (10) CRITERIO DESEMPATE
FVPRESAS (GRUPO) PREZO  (IVEincluido .- Numero adscritos Plantel / Discap
art 102)

1| ATFORTIS 98.088,82 € 5 43/2

2| cAMINO DE LAMAS SL 99.825,00 € 0 5/0

3| EXCAVACIONES GONISL 102.326,48 € 3 19/0

4| HORACIO ARIAS ALVAREZ 91.232,43€ 0 3/0

5 | MISTURAS SA 110.556,49 € 6 73/1

6 | SERVITEC MEDIOAMBIENTAL SL 111.224,43 € 0 117/1

Mediante aplicacion informética Excel (folla de calculo), comprobouse si algunha oferta

puidera considerarse desproporcionada ou anormalmente baixa consonte cos criterios establecidos

no PCAP, no artigo 85 do RXLCAP, e de acordo co establecido no artigo 149 LCSP, co seguinte

resultado:

MAIORE | CRITERI
(A) PRECIO S50 o]
(90) ANOS DESEM
EMPRESAS / (GRUPO) (10) PATE
PREZO (VE | imero | Plantel
< dscrit
102) adscritos /D\scap BASE
1 | ATFORTIS 98.088,82 € 5 43/2 81.065,14 €
2 | CAMINO DE LAMAS SL 99.825,00 € 0 5/0 82.500,00 €
3 | EXCAVACIONES GONI SL 102.326,48 € 3 19/0 84.567,34 €
4 | HORACIO ARIAS ALVAREZ 91.232,43 € 0 3/0 75.398,70 €
5 | MISTURAS SA 110.556,49 € 6 73/1 91.369,00 €
6 | SERVITEC MEDIOAMBIENTAL SL 111.224,43 € 0 117/1 91.921,02 €
Tendo en conta que a oferta de

IVE

MEDIA
102.208,94

BAIXA DESPROPORCIONADA
17.023,68 € 91.988,05
17.325,00 €
17.759,14 € 10% ARRIBA
15.833,73 € 112.429,84
19.187,49 €
19.303,41 €

HORACIO ARIAS ALVAREZ incorre en baixa

desproporcionada ou anormalmente baixa, a mesa acordou, que polo Servizo de Contratacion e

Fomento —Unidade de Obras e Plans-, se tramite a concesion da apertura do tramite de audiencia ao
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contratista indicado para que xustifique a sta oferta e se solicite 0 asesoramento e informes do

Servizo correspondente.

Polo Servizo de Contratacion e Fomento, -Unidade de obras e plans-, a vista do acordado
na Mesa, procedeuse a requirir a HORACIO ARIAS ALVAREZ a través de escrito de data
05/06/2019, achegado polo canle do correo electrénico autorizado polos licitadores, con
confirmacion de lectura do dia 07/06/2019, concedéndolle un prazo de 10 dias para que xustifique a

stia oferta desproporcionada ou anormalmente baixa.

HORACIO ARIAS ALVAREZ, achegou dentro do prazo outorgado, xustificacion da sta
oferta, que unha vez recibida foi remitida ao Servizo de Vias e Obras (ao autor do Prego Técnico),

para que emitira informe no prazo mais breve posible.

Polo autor do Prego Técnico, en data 01 de xullo de 2019, remitese informe, no que entre

outros, constan 0s seguintes extremos:

“(..)

La justificacion aportada por HORACIO ARIAS ALVAREZ se basa en demostrar que el
coste unitario al que pueden ejecutar el km de desbroce es inferior al precio unitario calculado en el
Pliego de prescripciones técnicas particulares, para lo cual se argumenta que en el afio 2017 el
mismo trabajo fue ejecutado en 1 mes y tres semanas (lo cual se verifica con las actas de
comprobacion del replanteo y recepcion que obran en el Servicio de Vias y Obras). A partir de ahi,
establece un plan de trabajo en un tiempo superior (el cual es plausible habida cuenta de que en
2017 se realizd en un tiempo inferior) resultando un rendimiento para el tractor de 2,49 h/km. A
partir de este rendimiento y, adoptando el resto de rendimientos y costes unitarios del Pliego de

prescripciones técnicas, se obtiene un coste unitario de 190,78 €/km.
A continuacion, aplica este coste unitario a la longitud total a desbrozar y al importe

resultante le suma los costes para gestion de residuos y para sefializacion y seguridad y salud y

establecidos en el Pliego de prescripciones técnicas. Con todo, el total resultante es inferior a la
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oferta presentada con lo que la diferencia seria el beneficio industrial que obtendria HORACIO
ARIAS ALVARE?Z si realizase la prestacion.

Por lo demas, en la justificacion se argumentan una serie de condiciones ventajosas como
el conocimiento de la zona, la experiencia en la realizacion de trabajos similares, la compra de
combustible en condiciones ventajosas o la completa amortizacidn de la maquinaria pero no llega a

aportarse documentacion que justifigue ninguno de estos argumentos.

Conclusion

Puesto que el rendimiento por km que adopta HORACIO ARIAS ALVAREZ se encuentra
adecuadamente justificado a juicio de este técnico, del cual se deriva un coste unitario por km
inferior al establecido en el Pliego de prescripciones técnicas particulares y puesto que el resto de
costes son los contemplados en el Pliego y, por tanto no requieren justificacion, se estima como
plausible el coste tedrico de ejecucion que plantea, el cual es inferior a la oferta presentada.

En conclusion, este técnico informa que si se considera justificada la viabilidad de la oferta
presentada por HORACIO ARIAS ALVAREZ”.

Tendo en conta o anterior, inférmase & mesa, a xuizo do que subscribe, que procederia o

seguinte acordo:

Admitir, en base ao informe técnico emitido, a oferta de HORACIO ARIAS ALVAREZ,

ao considerarse xustificada a oferta desproporcionada ou anormalmente baixa.
Que se proceda a valoracion das ofertas admitidas, mediante aplicacién informatica Excel (
folla de célculo), das formulas mateméticas establecidas na clausula 12 do Prego de Clausulas

Administrativas Particulares reitor do Servizo.

E canto procede informar, sen prexuizo e con sometemento a mellor criterio fundado en

dereito”
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Pola Mesa, por unanimidade acordouse aceptar o informe do Servizo de Contratacion e
Fomento, e en consecuencia facelo seu, unindo & Acta, polo que se procedeu a valoracién das
ofertas, mediante aplicacién informéatica Excel (folla de calculo), das férmulas matematicas
establecidas na clausula 12 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares reitor da execucion

da obra. Unha vez feita a valoracion, obtivose o seguinte resultado por cada lote dos sinalados:

(A) PRECIO MAIORES CRITERIO
(90) SOANOS | ecEnpaTE BAIXA
(10) PUNTUACION
EMPRESAS / (GRUPO) PREZO (IVE
incluido - art Numero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES |
102 ) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10)
1 | EXCAVACIOENS GONI SL 71.123,69 € 3 19/0 1.451,50 € 90,00 10,00 100,00
2 | SERVITEC MEDIOAMBIENTAL SL 72.117,97 € 0 117/1 457,21 € 28,35 0,00 28,35
(A) PRECIO MAIORES CRITERIO
(90) SOANOS | ecempate BAIXA
(10) PUNTUACION
EMPRESAS / (GRUPO)
EF;RlEZI,S (_'VrEt Ndmero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES |
¢ “1025 a adscritos Discap ABSOLUTO | (90) 50 (10)
1 | TRAFOBER SL 81.847,71€ 2 64/1 35.244,87€ | 90,00 3,33 93,33
2 | EXTRACO 115.804,26 € 6 185/3 1.288,32 € 3,29 10,00 13,29
LOTE 22
(A) PRECIO MAIORES CRITERIO
(90) SOANOS 1 pesevpaTe BAIXA .
It ) (10) PUNTUACION
EMPRESAS / (GRUPO
;ifjgo (7'\3/& Numero Plantel / VALOR PREZO | MAIORES |
102 ) adscritos Discap ABSOLUTO (90) 50 (10)
1 | HORACIO ARIAS ALVAREZ 91.232,43 € 0 3/0 19.992,00€ [ 90,00 0,00 90,00
2 | ATFORTIS 98.088,82 € 5 43/2 13.135,61€| 59,13 8,33 67,46
3 | CAMIRO DE LAMAS SL 99.825,00 € 0 5/0 11.399,43€ | 51,32 0,00 51,32
4 | EXCAVACIONES GONI SL 102.326,48 € 3 19/0 8.897,95€ | 40,06 5,00 45,06
5 | MISTURAS SA 110.556,49 € 6 73/1 667,94 € 3,01 10,00 13,01
6 | SERVITEC MEDIOAMBIENTAL SL 111.224,43 € 0 117/1 0,00 € 0,00 0,00 0,00

A vista do anterior, a Mesa, por unanimidade, acorda que se eleve ao 6rgano de
contratacion a Acta e demais documentacion para que, de acordo co establecido no artigo 150 da

LCSP proceda & clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que
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presentara a oferta mais vantaxosa para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a
documentacion establecida na clausula 17 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares
reitor da contratacion da obra.

13

En aplicacion ao establecido na clédusula segunda do PCAP, que sinala “... cada lote
constituird un dnico contrato, de modo que es susceptible de adjudicacion independiente. En el caso
de surgir incidencias o demoras en la tramitacion de la adjudicacion de alguno de los lotes podra
continuar la tramitacién de los restantes, incluida la adjudicacion, formalizacion y comienzo de la
prestacion. En este sentido, cada lote constituye un unico contrato a los efectos del articulo 99.7 de
la LCSP”, a Mesa acorda, por unanimidade, que aqueles lotes que poidan ser adxudicados, ao estar
resoltos as xustificacions das ofertas incursas en baixas desproporcionadas ou anormais ou aos
lotes que non lles afecte aqueles licitadores que alcanzan a maior puntuacion o criterio de valor
absoluto, ao non quedar primeiros, ou non ter posibilidade de quedar primeiros noutros lotes, ou
que de quedar primeiros, fose o aforro, en termos absolutos, superior para a Deputacidn, se proceda
a clasificacion por orde decrecente das propostas e requira ao licitador que presentara a oferta con
maior puntuacion, para que dentro do prazo de 10 dias habiles presente a documentacion
establecida na clausula 17 do PCAP.

Neste sentido;

a) Os lotes 1-2-3-4-6-7-8-9-10-11-12-13-14-15-16-17-18-20-23-24, xa foron

requiridos, por Resolucién da Presidencia.

b) Poden requirirse aos licitadores que alcanzan a maior puntuacion nos lotes 5-19-21-22.”

Tendo en conta o acordado pola Mesa de Contratacion en reuniéns celebradas o 28 de
xufio e 5 de xullo de 2019, por Resolucions da Presidencia data, 8 de xullo e 10 de xullo de 2019,
acordouse requirir aos licitadores clasificados en primeiro lugar nos lotes 3-6-10-12-13-14-15-16-
17-23-24 e 5-1-21e 22 respectivamente.

Por acordo da Xunta de Goberno, de data 02 de agosto de 2019, adxudicaronse os lotes 3-
6-10-12-13-15-16-17-21-22 e 24 do amentado servizo de desbroces.
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Por escritos de data 15 de xullo de 2019, foron requiridas (a través do correo electrénico
facilitado ao efecto) as mercantis indicadas nas Resolucidns da Presidencia de datas 08 e 10 de
xullo de 2019, para cada lote que se pretende adxudicar, para que presentase a documentacion
establecida na clausula 17 do Prego e as garantias definitivas relativas a cada lote, por importe do

5% do importe de adxudicacion de cada lote, documentacion que foi achegada en tempo e forma.

En consecuencia e segundo o establecido no Prego de CAP polo que se rexe a contratacion
do servizo, e unha vez fiscalizado o procedemento pola Intervencion procede, a xuizo do que
subscribe, que de acordo co establecido no artigo 150 da LCSP, que polo Organo de Contratacion
se adopte o seguinte acordo:

1.- Adxudicar a execucion do servizo de desbroce de maleza en carreteras provinciais.
lotes 1 a 24. anualidade 2019 e 2020, conforme ao PCAP e PPT aprobados pola Xunta de Goberno
en data 19 de abril de 2019, segundo os lotes e adxudicatarios e nos importes que se indican:

LOTE ADXUDICATARIO IMPORTE ADSCRIPCION
ADXUDICACION | MAIORES 50
(IVE INCLUIDO) ANOS

(Anualidade 2019:
35.561,85€)
Roza de maleza nas

L EXCAVACIONES GONI SL,
estradas provinciais nos

(Anualidade 2020:

1 Concellos de O Incio, repres,entada _por D. Antonio 35.561,84€) 3
. Gonzaélez Iglesias
Triacastela e Samos
TOTAL:
71.123,69€

Os adxudicatarios cumpriran as determinaciéns do PCAP e do PPT e as derivadas da sla
oferta, incluidas no expediente. Son condicidns especiais de execucion, &s que se lle atrible o

carécter de obrigas contractuais esenciais aos efectos d o artigo 211.f da LCSP.

Constitile condicion esencial de execucién, nos termos do artigo 216 da LCSP, o

pagamento aos subcontratistas nos termos da clausula 22.2 do PCAP
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Requirir o adxudicatario para a formalizacion do contrato en documento administrativo de

acordo co establecido no artigo 153 da LCSP.

Determinar que no caso de ser necesaria licenza ou autorizaciéns para a execucion do

servizo deberan de proverse da mesma antes da iniciaciéon do mesmo.

Esta Presidencia, a vista do expediente tramitado e unha vez fiscalizado o gasto pola

Intervencion, propdn & Xunta de Goberno a adopcion do seguinte acordo:

1°.- a execucion do servizo de desbroce de maleza en carreteras provinciais. Lotes 1 a 24.
anualidade 2019 e 2020, conforme ao PCAP e PPT aprobados pola Xunta de Goberno en data 19
de abril de 2019, segundo os lotes e adxudicatarios e nos importes que se indican:

LOTE ADXUDICATARIO IMPORTE ADSCRIPCION
ADXUDICACION (IVE MAIORES 50
INCLUIDO) ANOS

Roza de maleza nas (Anualidade 2019:

P EXCAVACIONES GONI SL 35.561,85€)
estradas provinciais nos : ’ .

19 . representada por D. Antonio (Anualidade 2020: 3
Concellos de O Incio, . -
Triacastela e Samos Gonzélez Iglesias 35.561,34€)
TOTAL: 71.123,69€

A Deputacion adquire o compromiso, supeditado a dispofiibilidade orzamentaria e ao
cumprimento dos principios de estabilidade orzamentaria e sustentabilidade financeira, de incluir nos

orzamentos da anualidade 2020 a cantidade total de 35.561,84€, desglosado no cadro precedente.

Por tratarse dun gasto de caracter plurianual, os devanditos gastos financiaranse conforme ao
disposto no artigo 174 do Real Decreto Lexislativo 2/2004 polo que se aproba o Texto Refundido da
Lei de Facendas Locais. Os adxudicatarios cumpriran as determinacions do PCAP e do PPT e as
derivadas da sua oferta, incluidas no expediente. Son condicions especiais de execucion, as que se
lle atrible o caracter de obrigas contractuais esenciais aos efectos do artigo 211.f da LCSP.
Constitte condicion esencial de execucion, nos termos do artigo 216 da LCSP, o pagamento aos

subcontratistas nos termos da clausula 22.2 do PCAP.
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2°.- Requirir o adxudicatario para a formalizacién do contrato en documento administrativo

de acordo co establecido no artigo 153 da LCSP.

3°.- Facultar & Presidencia para asinar 0 documento administrativo contractual.

4°.- Determinar que no caso de ser necesaria licenza ou autorizacions para a execucion do

servizo deberan de proverse da mesma antes da iniciacion do mesmo”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.

3.- PROPOSTA EN RELACION CO ORZAMENTO DEFINITIVO REMITIDO
POLO DIRECTOR TECNICO DA OBRA DE EMERXENCIA DE O CORGO.-
SUBSTITUCION DE OBRA DE PASO NO P.K. 7+800 DA ESTRADA LU-P-1611
“CINTURON COMARCAL”".

Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

“Visto o informe do Servizo de Contratacion e Fomento de data 06 de agosto de 2019, no

que, entre outros se contefien 0s seguintes extremos:

“ ... Vista a documentacion técnica descritiva remitida en data 17 de xullo de 2019, con
rexistro interno nimero 2508, polo Director Técnico das obras de emerxencia sinalada, ao que
acompafia memoria, planos, valoracion definitiva das obras e recepcion das mesmas, inférmase o

seguinte:

Pola Xunta de Goberno en sesion celebrada con data 15 de marzo de 2019 a vista dos

informes dos Servizos en relacion coa actuacion de emerxencia sinalada, acordouse o seguinte:

“Proposta de aprobacion, se procede, en relacién coa actuacion por emerxencia da obra de
O Corgo.- Substitucion de obra de paso no P.K. 7+800 da estrada LU-P-1611 “Cinturdn

Comarcal”.
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Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

“Visto o informe do Servizo de Contratacion ¢ Fomento, no que, entre outros se contefien

0S segu intes extremos:

“Polo Servizo de Vias e Obras remitiuse informe de data 12 de marzo de 2019, que prestou
conformidade o Delegado da area de Xestion Territorial, en relacion coa actuacion de emerxencia

que se sinala, no que, entre outros se contefien 0s seguintes extremos:

La carretera LU-P-1611- denominada Cinturén comarcal- salva, en su punto kilométrico
7+800 (T.M. de O Corgo), el cauce del rio Maceda mediante una obra de paso constituida por dos
tubos de acero corrugado de seccion abovedada, paralelos y esviados respecto al eje de la carretera.

Recientemente se produjo un hundimiento longitudinal y transversal en la zona de calzada
que discurre sobre la obra de paso, el cual ocasionaba problemas para la seguridad y la comodidad
de la circulacion de vehiculos, por lo que se procedié al recrecido de la calzada mediante el
extendido de mezcla bituminosa en caliente. Al mismo tiempo, se llevé a cabo una inspeccion
visual de los tubos, pudiendo observarse deformaciones en la clave y en los hastiales de los

mismos.

Fotografia en la que se sefiala la deformacion en el hastial
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En los ultimos dias, se ha producido un nuevo hundimiento mucho mas acusado, lo que es

sintomatico de que los tubos contindan deformandose.

Fotografia en la que puede apreciarse el hundimiento de calzada

La experiencia nos dice que este tipo de tubos se ven muy afectados por la corrosion y los
distintos arrastres que pueden encontrarse en los cursos fluviales. Esto conlleva un elevado riesgo
de colapso repentino, lo que podria provocar graves dafios materiales y personales como ya ha
sucedido en numerosos casos precedentes (ver dossier de prensa que se acompafia). Por todo esto,
se procedid, desde el Servicio de Vias y Obras, al corte de la circulacion de vehiculos sefializando
trayectos alternativos.

A pesar de que el corte a la circulacion se encuentra correctamente sefializado y balizado,

existen usuarios— sobre todo gente de la zona- que contintan empleando la carretera en este punto.

Ademés, en caso de colapso podria producirse un embalsamiento en el cauce, lo que, con

toda probabilidad, causaria mayores dafios materiales y/o personales.

Se hace necesario, por tanto, proceder a la demolicion de la obra de paso existente y a la
reposicion de la misma mediante la construccion de un puente, debido a los condicionantes

hidraulicos existentes.

Por las circunstancias expuestas, de caracter excepcional y que suponen grave peligro, se

propone tramitar el expediente de contratacién por emergencia segun lo establecido en el articulo
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120 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico (en adelante LCSP),
ejecutando las obras con la colaboracién de un empresario particular— de conformidad con el
articulo 30.1 de la LCSP- ya que la Diputacion de Lugo no cuenta con los medios materiales ni

personales necesarios.

(.)

Tendo en conta o anterior inférmase o seguinte:

O artigo 120 da Lei 9/2017, de 8 de novembro, de Contratos do Sector Publico (en adiante
LCSP) establece que: “Cuando la administracion tenga que actuar de manera inmediata a causa de

acontecimientos catastroficos, de situaciones que supongan grave peligro, (...).

El 6rgano de contratacion, sin obligacion de tramitar expediente administrativo podra
ordenar la ejecucion de lo necesario para remediar el acontecimiento producido o satisfacer la
necesidad sobrevenida, o contratar libremente su objeto, en todo o en parte, sin sujetarse a los
requisitos formales establecidos en la presente Ley, incluso el de la existencia de crédito

suficiente.”

Tendo en conta 0 dano da estrada da rede viaria Provincial, o que conlevou o corte da
circulacion de vehiculos, e ponderando que os tempos necesarios para a tramitacion incluso urxente
dun procedemento de licitacidn, para responder &s incidencias, estenderiase a un prazo non inferior
a dous meses, parece prudente que ante estes acontecementos que conlevan situacions de grave
perigo para persoas e bens se poida executar as actuaciéns que permitan por en servizo dita estrada
0 mais axil posible, evitando posibles usos da estrada nestas condiciéns ou incluso en caso de
colapso, poderia producirse un embalsamento no cauce, o que con toda probabilidade, causaria

maiores danos materiais e/ou persoais.

Debe terse en conta a estes efectos, que o propio artigo 120 da LCSP, establece incluso un

prazo méaximo dun mes para o inicio da prestacion por via de emerxencia.
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Asi mesmo, e tendo en conta a imposibilidade de facer unha valoracion real do custe de
realizar estas actuacions, achégase orzamento estimado elaborado polo Enxefieiro do Servizo de
Vias e Obras, D. Dario Ferreiro Otero, por importe de 299.579,00 euros, dos cales 51.993,05

corresponderia ao IVE.

O orzamento leva incluido o incremento 5 % en concepto de percepcion econdémica para 0

empresario ao que se lle encomenda a execucion da obra (artigos 176 e 178 do RXLCAP).

Non obstante en relacién co procedemento de realizacion de obras por razéns de
emerxencia, o artigo 176 do RD 1098/2001, establece que os contratos de colaboracion con
empresarios particulares, adxudicados por razons de emerxencia, poderan realizarse contratando
coa empresa colaboradora a execucion de unidades completas do proxecto, instalacions ou servizos

sobre a base de prezo a tanto alzado, non superior ao previsto no proxecto.

Neste caso incorporase ao expediente un orzamento estimado, asinando a sua conformidade
a empresa colaboradora, asi como un anexo 2 denominado condicidns particulares, baixo as que se

debera executar a obra.

Executadas as actuacions, por este réxime excepcional, deben cumprimentarse os tramites
necesarios para a intervencion e aprobacién da conta xustificativa, a cuxo efecto e atendendo ao
informado polo Servizo de Vias e Obras, a estimacion do custo concretarase unha vez terminadas
as obras, redactandose a documentacion técnica descritiva que incluird o orzamento definitivo
calculado como se establece no artigo 178 do RXLCAP, e en base ao cal se liquidaran as obras

mediante relacién valorada.

O 6rgano competente para resolver sobre o asunto, en funcién da contia, ao tratarse dunha
materia de prestacion de tipo contractual (prestacion reciproca de orde oneroso) € a Xunta de
Goberno, atendendo ademais ao establecido no artigo 59 do Regulamento Orgéanico da Deputacion
Provincial, publicado no BOP de 10 de marzo de 2011; aplicable de acordo coa circular de
Secretaria Xeral en funciéns de data 2 de novembro de 2018, como consecuencia do acordo da
conversion do acto administrativo adoptado en sesion plenaria do 26 de xufio de 2018 polo que se

presta aprobacion ao Regulamento Organico publicado no BOP n° 170 do 26 de xullo de 2018.
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A vista do anterior, a xuizo do que subscribe, procederia que que polo Organo de

Contratacion, se adoptasen 0s seguintes acordos:

Declarar de emerxencia a execucion da obra de O CORGO.- substitucién de obra de paso
no P.K. 7+800 da estrada LU-P-1611 “Cinturén Comarcal”, como consecuencia das incidencias de
afundimento, producidas na amentada obra de paso, de acordo coa memoria redactada polo Servizo

de Vias e Obras con un orzamento estimado e que ascende a cantidade de 299.579,00 euros.

De acordo coa proposta do Servizo de Vias e Obras, ordenar a empresa T.A. ISIDRO
HNOS BLANCO TRIGO SL, por ser a empresa encargada da conservacion da RVP da zona na
que se atopa esta estrada, a execucion das obras necesarias para remediar a incidencia, no

orzamento estimado de 299.579,00€, o cal prestou a sua conformidade.

As obras liquidaranse a sua terminacion mediante relacion valorada (articulo 179 do
RXLCAP), para o cal o total resultante da suma dos produtos das medicions definitivas polos
prezos unitarios incrementarase un 5 % en concepto de percepcién econémica para 0 empresario ao
que se lle encomenda a execucion da obra ( artigos 176 e 178 do RXLCAP).

Determinar que pola area de Xestién Territorial formulen as ordes necesarias para a
execucion das prestaciéns necesarias a fin de atender as necesidades derivadas das situaciéns de
emerxencia e consecuentemente restituir a circulacion e garantir a seguridade vial no menor prazo

posible co acceso aos distintos nlcleos de poboacion e o transito pola amentada estrada.

Polo anteriormente exposto, propofio que pola Xunta de Goberno se adopte o0 seguinte

acordo:

1°.- Declarar de emerxencia a execucion da obra de O CORGO.- substitucion de obra de
paso no P.K. 7+800 da estrada LU-P-1611 “Cinturén Comarcal”’, como consecuencia das
incidencias de afundimento, producidas na amentada obra de paso, de acordo coa memoria
redactada polo Servizo de Vias e Obras con un orzamento estimado e que ascende a cantidade de
299.579,00 euros.
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2°.- De acordo coa proposta do Servizo de Vias e Obras, ordenar a empresa T.A. ISIDRO
HNOS BLANCO TRIGO SL, por ser a empresa encargada da conservacion da RVP da zona na
gue se atopa esta estrada, a execucion das obras necesarias para remediar a incidencia, no

orzamento estimado de 299.579,00€, o cal prestou a stua conformidade.

3°.- As obras liguidaranse a sUa terminacién mediante relacién valorada (articulo 179 do
RXLCAP), para o cal, o total resultante da suma dos produtos das mediciéns definitivas polos
prezos unitarios incrementarase un 5 % en concepto de percepcion econémica para 0 empresario ao

que se lle encomenda a execucion da obra ( artigos 176 e 178 do RXLCAP).

4°.- Determinar que pola area de Xestion Territorial formulen as ordes necesarias para a
execucion das prestacions necesarias a fin de atender as necesidades derivadas das situacions de
emerxencia e consecuentemente restituir a circulacion e garantir a seguridade vial no menor prazo

posible co acceso aos distintos nicleos de poboacion e o transito pola amentada estrada”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita”.

O artigo 120 da LCSP, en su apartado d) establece o seguinte: “Ejecutadas las actuaciones
objeto de este régimen excepcional, se observara lo dispuesto en esta Lei sobre cumplimiento de
los contratos, recepcion y liquidacion de la prestacion ... indicando ademais: “En el supuesto de
que le libramiento de los fondos necesarios se hubiera realizada a justificar, transcurrido el plazo
establecido en la letra ¢) anterior, se rendira la cuenta justificativa del mismo, con reintegro de los

fondos no invertidos”.

Pola direccion técnica con data 15 de xullo de 2019, trasladase a este Servizo de

Contratacion e Fomento documentacion técnica descriptiva da execucion da obra indicada.

No caso que nos ocupa, entende o que subscribe que por “cuenta justificativa”, refirese ou

debe entenderse a valoracion definitiva das obras executadas —relacion valorada-, memoria € a acta
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de recepcion redactadas pola direccion técnica asi como a factura, unha vez que sexa presentada

polo contratista adxudicatario.

Destacar que o propio acordo da Xunta de Goberno en sesién celebrada o 15 de marzo de
2019, no apartado terceiro do acordo di que “As obras liquidaranse 4 stia terminacion mediante
relacién valorada ( Artigo 179 do RD1098/2001 para o cal , o total resultante da suma dos produto
das medicions definitivas polos prezos unitarios incrementaranse un 5% en concepto de
percepecion econémica para 0 empresario ao que se lle encomende a execucion da obra (artigos

176 e 178 do RXLCAP)”; acordo que asi figura na valoracion definitiva das obras.

O artigo 179 do RD 1098/2001, apartado 3, sinala ... A liquidacién das obras executadas
con colaboradores, de acordo co parrafo b) do artigo 176 do RXLCAP, “realizarase mediante
relacions valoradas, acompafadas polo correspondente documento contractual donde figure o prezo

concertado.”

A vista do anterior, e tendo en conta o establecido no artigo 120 da LCSP, o artigo 322.3 da
Lei 5/1997, de 22 de xullo, de Admdn. Local de Galicia, en relacion co artigo 54.1 e concordantes
do Regulamento organico da Deputacion, informase favorablemente a aprobacion do orzamento
definitivo que figura na valoracion definitiva das obras —relacion valorada-, que ascende a
cantidade de 230.870,54€, dos cales 40.068,44€ corresponden ao IVE, e o aboamento 4 empresa

adxudicataria das obras, unha vez que polo contratista se presente a correspondente factura.

Polo anteriormente exposto, propofio que pola Xunta de Goberno se adopte 0 seguinte

acordo:

1°.- Aprobar o orzamento definitivo que figura na valoracién definitiva das obras —relacion
valorada- da obra de emerxencia indicada, que ascende a cantidade de 230.870,54€, dos cales
40.068,44€ corresponden ao IVE.

2°.- Proceder ao aboamento & empresa adxudicataria das obras, unha vez que polo
contratista se presente a correspondente factura, e sexa aprobada a conta xustificativa polo 6rgano

competente”.
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A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.

4.- PROPOSTA EN RELACION COS ESCRITOS DAS ALCALDIAS DE VARIOS
CONCELLOS, SOLICITANDO A APLICACION DE REMANENTES PRODUCIDOS NA
ADXUDICACION DE INVESTIMENTOS INCLUIDOS NO PLAN UNICO DE
COOPERACION COS CONCELLOS 2018.

Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

“Visto o informe do Servizo de Contratacion e Fomento, no que, entre outros se contefien

0S seguintes extremos:

En relacién cos escritos das Alcaldias dos Concellos de Baleira, Friol, Ourol E Xermade no
que solicitan a aplicacion de remanentes producidos na adxudicacion de investimentos incluidos no

Plan Unico De Cooperacion Cos Concellos 2018, infrmase o seguinte:

Polo Pleno da Deputacion Provincial, na sesidn ordinaria que tivo lugar o 27 de febreiro de
2018, acordouse a aprobacion das Bases do Plan Unico De Cooperacion Cos ConcelloS 2018. Ditas
Bases foron publicadas no BOP n° 051 do sabado 3 de marzo de 2018, fixandose, na base 18, o
prazo do 31 de outubro de 2018 para adxudicar e formalizar, de proceder, os contratos referentes as

actuacions incluidas no Plan.

Nas devanditas bases, concretamente na base 13%, establécese “As baixas obtidas nas
licitacions serd investidas por cada concello na mesma finalidade, e sempre que non supofia

modificacion orzamentaria (...), previa proposta do Concello ...”.

Segundo o establecido na base 18, “Unha vez adxudicados os investimentos, o concello
debera presentar nesta deputacion, de forma individual para cada investimento, a seguinte
documentacion: A certificacion do acordo ou resolucion de adxudicacién do contrato ou do acordo

de execucion por administracion. (Anexo I1I ou Anexo IV)”.
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O Plan Unico De Cooperacion Cos Concellos 2018 foi aprobado polo Pleno desta
Deputacién en sesion ordinaria, en data 29 de maio de 2018, figurando incluidas as obras que se

sinalan e das cales se produce remanente na adxudicacion.

O concello indicado achegou os correspondentes anexos Il ou IV, nos que se concretan as
baixas producidas nas licitacions dos investimentos incluidos no Plan Gnico, asi como solicitude de

aplicacién destas nas actuaciéns gue se relacionan:
Concello De Baleira
O Concello de Baleira presentou Anexo Il de obras incluidas no plan Gnico, expresando os

importes de baixas que se indican a continuacion, e en relacion coas aplicacions orzamentarias

detalladas pola intervencion e que se sinalan seguidamente:

N° obra IDENTIFICACION APLICACION | BAIXA € DEPUTACION

PAVIMENTACION DOS CAMINOS DE ACCESO OS
NUCLEOS DE VILELA, SURRIBA, CASANOVA,
PERRELOS E TOUZON, (segundo coordenadas UTM),
INCLUIDO HONORARIOS

13 2018 1531 762 14.465,04€

Asi mesmo, por escrito de data 12 de xullo de 2019, o concello solicita a aplicacion destas
baixas, e tendo en conta o sinalado na base 13 “ ... na mesma finalidade, e sempre que non supofia
modificacion orzamentaria, previa proposta do Concello...” nas seguinte actuacions relacionadas;
constatase que a aplicacion dos remanentes se destina & mesma finalidade que as actuacions
inicialmente propostas e nas que se ten producido a baixa respectiva, polos importes e

financiamento que se indican:

< < FINANCIACION FINANCIACION TOTAL
IDENTIFICACION APLICACION DEPUTACION CONCELLO INVESTIMENTO
MELLORA DE CAMINO EN SAN
ROMAN-RETIZOS 1531 76255 14.465,04€ -- 14.465,04€

Concello de Friol
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O Concello de Friol presentou Anexo Il de obras incluidas no plan unico, expresando 0s
importes de baixas que se indican a continuacion, e en relacion coas aplicacions orzamentarias

detalladas pola intervencion e gue se sinalan seguidamente:

) ) BAIXA €
0 2

NC obra IDENTIFICACION APLICACION A
PAVIMENTACION DOS ACCESOS A ROSENDE, DEVESA,

100 | VILLALVITE, PURREIRA, MIRAZ, VILLADAR E FERREIRA, (segundo 2018 1531 762 32.985,76€
coordenadas UTM), INCLUIDO HONORARIOS
PAVIMENTACION DE ACCESOS A MONTECELOS, LEA, CASFERRO E

101 | A CASANOVA, (segundo coordenadas UTM), INCLUIDO HONORARIOS 2018 1531 762 29.937,82€

Por acordo da Xunta de Goberno, de data 25 de xaneiro de 2019, os remanentes producidos
nestas actuacions foron adicados ao financiamento da obra que se sinala polos importes que se

indican:

- FINANCIACIO TOTAL
) . FINANCIACION
IDENTIFICACION APLICACION | "Deoifacion | N CONCELLO INVES'gIMENT

PAVIMENTACION DE VIAS NAS PARROQUIAS DE FRIOL, NARLA E
OUSA: CARRIL DO PORTOVELLO E ACCESO A AGRO DA PONTE,
CARRIL DO FORNO, ACCESO EN REIGOSA 1, ACCESO EN 2018 1531 762 62.923,56€ 0,00€ 62.923,56€
REIGOSAS 2; ACCESO EN A ESPINEIRA E ACCESO LOURIDO-
REQUEIXO, INCLUIDOS HONORARIOS

O devandito Concello presentou Anexo Il desta obra incluida no plan Unico, expresando
0s importes de baixas que se indican a continuacion, e en relacion coas aplicaciéns orzamentarias

detalladas pola intervencion e que se sinalan seguidamente:

) . BAIXA €

IDENTIFICACION APLICACION | [ BAXAE
PAVIMENTACION DE VIAS NAS PARROQUIAS DE FRIOL, NARLA E OUSA:
CARRIL DO PORTOVELLO E ACCESO A AGRO DA PONTE, CARRIL DO FORNO,

REM ACCESO EN REIGOSA 1, ACCESO EN REIGOSAS 2; ACCESO EN A ESPINEIRA E 20181531 762 9.040,27€
ACCESO LOURIDO-REQUEIXO, INCLUIDOS HONORARIOS

Asi mesmo, por escrito de data 28 de xufio de 2019, o concello solicita a aplicacion destas
baixas, e tendo en conta o sinalado na base 13 * ... na mesma finalidade, e sempre que non supofia
modificacion orzamentaria, previa proposta do Concello...” nas seguinte actuacions relacionadas;

constatase que a aplicacion dos remanentes se destina & mesma finalidade que as actuaciéns
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inicialmente propostas e nas que se ten producido a baixa respectiva, polos importes e

financiamento que se indican:

. . FINANCIACION FINANCIACION TOTAL
IDENTIFICACION APLICACION DEPUTACION CONCELLO | INVESTIMENTO
REPARACION DE PAVIMENTO NO CAMINO DE ACCESO
A GULDRIZ DE ARRIBA, INCLUIDO HONORARIOS 1531 76255 9.040,27€ 9.040,27€

Concello De Ourol

O Concello de Ourol presentou Anexo Il de obras incluidas no plan Unico, expresando o0s

importes de baixas que se indican a continuacion, e en relacion coas aplicacions orzamentarias

detalladas pola intervencion e que se sinalan seguidamente:

N . ) BAIXA €
obra IDENTIFICACION APLICACION DERUTACION
PAVIMENTACION DOS ACCESOS A CADAVOSA, COLVINOS,
ESCOURIDO, PENABADE, O CARRUSCO, SABUCEDO, MONTOUTO, A
172 | FURADA, GRANDAL, A COSTA DE ARRIBA, ATIAN, AS CONFURCAS- 2018 1531 762 34.940,70€
A LAXE-O CAL E AS LAXES, (segundo coordenadas UTM)

Asi mesmo, por escrito de data 04 de xullo de 2019, o concello solicita a aplicacion destas

baixas, e tendo en conta o sinalado na base 13 * ... na mesma finalidade, e sempre que non supofia

modificacion orzamentaria, previa proposta do Concello...” nas seguinte actuacions relacionadas;

constatase que a aplicacion dos remanentes se destina & mesma finalidade que as actuaciéns

inicialmente propostas e nas que se ten producido a baixa respectiva, polos importes e

financiamento que se indican:

E MANTEMENTO DE ACCESOS EN BURGAS,
CERNADO, OUROL E POUSADOIRO-FOLGOSO

i i FINANCIACION | FINANCIACION TOTAL
IDENTIFICACION APLICACION | o yTACION CONCELLO INVESTIMENTO
CONSTRUCION DE BADENES REDUCTORES
DE VOLCIDADE EN MERILLE E REPARACION 1531 76255 34.940,70€ 19.322,15€ 54.262,85€

Concello de Xermade
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O Concello de Xermade presentou Anexo |1l de obras incluidas no plan Gnico, expresando
0s importes de baixas que se indican a continuacion, e en relacidén coas aplicacions orzamentarias

detalladas pola intervencion e gue se sinalan seguidamente:

N° obra IDENTIFICACION APLICACION | BAIXA € DEPUTACION

SUBSTITUCION DE EQUIPOS DE ALUMEADO EN

309 XERMADE, INCLUIDO HONORARIOS

2018 1650 762 12.227,05€

Asi mesmo, por escrito con de data 16 de xullo de 2019, o concello solicita a aplicacién
destas baixas, e tendo en conta o sinalado na base 13 “ ... na mesma finalidade, e sempre que non
supofia modificacion orzamentaria, previa proposta do Concello...” nas seguinte actuacions
relacionadas; constatase que a aplicacién dos remanentes se destina & mesma finalidade que as
actuaciéns inicialmente propostas e nas que se ten producido a baixa respectiva, polos importes e

financiamento que se indican:

] ] FINANCIACION | FINANCIACION TOTAL
IDENTIFICACION APLICACION DEPUTACION CONCELLO INVESTIMENTO
SUBSTITUCION DE EQUIPOS DE
ALUMEADO EN XERMADE. 1650 76255 12.227,05€ - 12.227,05€

Tendo en conta a solicitude do sinalado concello, de ser vontade desta Corporacién acceder
ao solicitado, o 6rgano que deberd adoptar o devandito acordo é a Xunta de Goberno desta
Deputacion, de conformidade co establecido na base 13 das do Plan tnico 2018, “Os investimentos
asi financiados con cargo a baixas de licitacion someteranse a aprobacién da Xunta de

Goberno da Deputacion Provincial...”.

Polo que va dito, inférmase favorablemente a financiacion dos investimentos identificados
polos importes indicados, con cargo aos remanentes producidos na adxudicacion de investimentos
incluidos inicialmente polo respectivo concello, no Plan Unico 2018, debendo estar xustificada a
slia execucién no mesmo prazo que o establecido para os investimentos incluidos inicialmente, ou

prérrogas outorgadas no seu caso.

A vista do anterior, proponse gque pola Xunta de Goberno se adopte o seguinte acordo:
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1°.- Acceder ao solicitado polas Alcaldias dos Concellos de Baleira, Friol, Ourol e
Xermade e incluir como investimentos financiados con cargo aos remanentes producidos en
adxudicacions dos investimentos incluidos inicialmente, o investimento/s que deseguido se indica
co financiamento que se detalla, e que debera estar xustificado a sda execucién no mesmo prazo

gue os investimentos incluidos inicialmente, ou prérrogas outorgadas, no seu caso.

. . FINANCIACION | FINANCIACION TOTAL

IDENTIFICACION CONCELLO | APLICACION | "Drciifac oy CONCELLO INVESTIMENTO
QEETLI'E%ZA DE CAMING EN SAN ROMAN- | gp) £iRA 1531 76255 14.465,04€ - 14.465,04€
REPARACION DE PAVIMENTO NO CAMINO
DE ACCESO A GULDRIZ DE ARRIBA, FRIOL 1531 76255 9.040,27€ - 9.040,27€
INCLUIDO HONORARIOS
CONSTRUCION DE BADENES
REDUCTORES DE VOLCIDADE EN
MERILLE E REPARACION E MANTEMENTO OUROL 1531 76255 34.940,70€ 19.322,15€ 54.262,85€
DE ACCESOS EN BURGAS, CERNADO,
OUROL E POUSADOIRO-FOLGOSO
SUBSTITUCION DE  EQUIPOS  DE
ALUMEADO EN XERMADE, XERMADE 1650 76255 12.227,05€ - 12.227,05€

2°.- Dar traslado do presente aos Concellos indicados para ao seu cofiecemento e aos

efectos expresados no acordo”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.

5.- PROPOSTA EN RELACION COS ESCRITO DA ALCALDIA DOS
CONCELLOS DE : O PARAMO SOLICITANDO PRORROGA PARA A EXECUCION E
XUSTIFICACION DE INVESTIMENTOS; E SAMOS SOLICITANDO PRORROGA PARA
O PRAZO DE EXECUCION E XUSTIFICACION DE PROGRAMA DE FOMENTO DO
EMPREGO, INCLUIDOS NO PLAN UNICO DE COOPERACION COS CONCELLOS
2018.

Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

“Visto o informe do Servizo de Contratacion e Fomento, no que, entre outros se contefien

0S segu intes extremos:
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“En relacion cos escritos das Alcaldias dos Concellos de O Paramo e Samos no que
solicitan prorroga para poder executar e Xustificar investimentos e o programa de Fomento de

Emprego, incluido no Plan Unico de Cooperacion cos Concellos 2018, inférmase o seguinte:

Polo Pleno da Deputacion Provincial, na sesidn ordinaria que tivo lugar o 27 de febreiro de
2018 acordouse a aprobacion das Bases Reguladoras do Plan do Plan Unico de Cooperacion cos
Concellos 2018. Ditas Bases foron publicadas no BOP n° 051 do sabado 3 de marzo de 2018.

O Plan Unico De Cooperacion cos Concellos 2018 foi aprobado polo Pleno desta
Deputacion en sesion ordinaria celebrada en data 29 de maio de 2018, figurando incluido, polos

concellos indicados os investimentos e actuacions sinaladas.

Nas devanditas bases (BASE 21) estableceuse, no relativo & xustificacion dos
investimentos “... todos os investimentos deberan estar terminados na data limite do 30 de setembro
de 2019 e a documentacion xustificativa da sta execucion debera remitirse a Deputacion na data
limite do 15 de outubro de 2019. Excepcional e motivadamente, o concello podera solicitar unha
prorroga para o seu remate, que se concedera, no seu caso, mediante acordo da Xunta de Goberno”.

13

No relativo ao programa de fomento do emprego, indicase ... sendo a data limite de
vencemento do programa o 30 de setembro de 2019. A efectos de xustificacion debera presentarse

no Rexistro Xeral da Deputacion, na data limite do 15 de outubro de 2019 a conta xustificativa ...”

As Alcaldias dos concellos indicados, solicitan unha prérroga para executar/xustificar
investimentos e programa de fomento do emprego, polos motivos e prazos que se sinalan nos

apartados seguintes:

Concello de Paramo (O):

O concello de O Paramo incluiu ao abeiro do Plan Unico 2018, entre outros, 0 seguinte

investimento:
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PAVIMENTACION CON FORMIGON EN PINEIRO, VIGO DE FRIOLFE E GRALLAS, (segundo

IDENTIFICACION coordenadas UTM)

PARAMO (0) | 195

FINANCIACION 22.235,64 0,00 22.235,64 X

A Alcaldia do Concello de O Paramo, a través de escrito de data 24 de xullo de 2019,
solicita unha ampliacién do prazo para a execucion e Xxustificacion das actuacions descritas,
segundo xustificacion manifestada, que consta no expediente e que en sintese indica * ..as obras se
estan executando, e coa prevision de que na data limite ... todos os investimentos que forman parte

deste proxecto non sexa posible que se rematen...” ata os prazos que se sinalan:

PRAZO PRAZO

CONCELLO INVESTIMENTO NUM EXECUCION | XUSTIEICACION

PAVIMENTACION CON FORMIGON EN PINEIRO, VIGO DE

PARAMO (0) FRIOLFE E GRALLAS, (segundo coordenadas UTM)

195 15-11-2019 30-11-2019

Concello de Samos

O concello de Samos destinou, ao abeiro do Plan Gnico 2018, para o programa de Fomento
do Emprego, a cantidade de 73.481,92¢€.

A Alcaldia do Concello de Samos, a través de escrito de data 26 de xufio de 2019, solicita
unha concesién dunha prérroga do prazo maximo establecido, para a execucién das contratacions,
de xeito que o mesmo quede establecido no 20 de novembro de 2019, constando xustificacion na
que indica “... por distintos motivos non foi posible realizar a contratacion dos catro peons ata o 21
de xaneiro de 2019, de forma que os 10 meses de duracion rematarian o 20 de novembro...”; ata os

prazos que se sinalan:

CONCELLO | PROGRAMA PRAZO CONTRATACION PRAZO XUSTIFICACION

SAMOS FOMENTO DO EMPREGO 20-11-2019 30-11-2019
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Neste sentido, consta incorporado ao expediente, informe favorable da Xefa da Seccion de
Promocion Econdmica e Emprego, conformado pola Deputada, en funciéns, da area de promocion

economica e social, de data 28 de xufio de 2019.

Tendo en conta as solicitudes das Alcaldias dos concellos indicados, asi como os motivos
gue aducen, incorporados ao expediente e o informe favorable da &rea de Promocion Econémica e
Social, de ser vontade desta Corporacion acceder ao solicitado, o érgano que debera de adoptar o
devandito acordo é a Xunta de Goberno desta Deputacion, aplicando, no caso do programa de
fomento do emprego, analoxicamente, o establecido na base 21 das bases reguladoras do Plan
unico 2018, “... excepcionalmente os concellos podera solicitar unha prérroga para o seu remate,

que se concedera, no seu caso, mediante acordo da Xunta de Goberno”.

O artigo 32 da Lei 39/2015, de 1 de outubro, do procedemento administrativo comdn,
sinala “... la administracion, salvo precepto en contrario, podra conceder de oficio, o a peticion de
los interesados, una ampliacion de los plazos establecidos...”. Asi mesmo, no apartado 3 deste
mesmo artigo, indica “... la decision sobre la ampliacion deberan producirse, en todo caso, antes
del vencimiento del plazo de que se trate. En ningln caso podra ser objeto de ampliacion un plazo
ya vencido”. Neste caso o prazo para executar as actuacions vence o 30/09/2019 e o de presentar a

xustificacion vence o 15-10-2019, non se atopa polo tanto, vencido ningln deles.

Debe ponderarse, para resolver a peticion do Concello, a competencia e funcion da
cooperacion do ente provincial, cos concellos (art. 36 LBRL), asi como os principios relacionados
no artigo 3 da Lei 40/2015, de 1 de outubro, a) servizo efectivo ao cidadan, b) boa fe, confianza

lexitima e lealdade institucional.
Polo que va dito, inférmase favorablemente a concesién das prérrogas, aos amentados
Concellos, para executar e xustificar as actuacions indicadas incluidas no plan provincial Unico

2018, ata os prazos solicitados.

A vista do anterior, proponse gque pola Xunta de Goberno se adopte o seguinte acordo:
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1°.- Acceder ao solicitado polas Alcaldias dos Concellos de O Paramo e Samos, e en
consecuencia, concederlle a prorroga solicitada para a execucién e xustificacion dos investimentos

e programa de fomento do emprego, nos termos indicados.

PRAZO PRAZO

CONCELLO INVESTIMENTO NUM EXECUCION XUSTIFICACION

PAVIMENTACION CON FORMIGON
PARAMO (O) | EN PINEIRO, VIGO DE FRIOLFE E 195 15-11-2019 30-11-2019
GRALLAS, (segundo coordenadas UTM)

CONCELLO PROGRAMA PRAZO CONTRATACION PRAZO XUSTIFICACION

SAMOS FOMENTO DO EMPREGO 20-11-2019 30-11-2019

2°.- Dar traslado do presente aos Concellos indicados para ao seu cofiecemento e aos

efectos expresados no acordo”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.

6.- CORRECCION ERRO NA PROPOSTA, E POLO TANDO NO ACORDO
XUNTA DE GOBERNO DE DATA 31 DECEMBRO DE 2018, RELATIVO A
CONTRATACION DA OBRA DE TRABADA.- ADAPTACION DA COCINA DA
RESIDENCIA E CENTRO DE DIA.

Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

“Visto o informe do Servizo de Contratacion e Fomento relativo ao contrato menor da obra

indicada, no que entre outros conten o seguinte:
“Polo Servizo de Contratacion emitiuse informe e elevouse Proposta de Resolucion, de

data 31 de decembro de 2018, relativa & aprobacion do Contrato menor CM0230B18,

TRABADA.- Adaptacion de Cocifia da Residencia e Centro de Dia, na que se indicaba un
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“...importe de adxudicacion de 39.950,68€ aos que se engadirdn 8.389,64€ de IVE, o que ascende a
un total de 48.340,32€ ...”.

Revisado o expediente, obsérvase que no relativo as obras a realizar nas Residencias ou
centros de dia, 0 artigo 91 da Lei 37/1992, do IVE, establece que este tributo se esixird ao tipo
impositivo do 10% &s execucions das obras consecuencia dos contratos directamente formalizados
entre 0 promotor e 0 contratista que tefian por obxecto a construcion ou rehabilitacion de
edificacions ou partes das mesmas destinadas principalmente a vivendas, incluidos os anexos,

garaxes, instalacions e servizos complementarios en eles situados.

Consta no expediente, ademais, informa da Intervencion, de data 24 de xufio de 2019, que
na sua parte conclusiva indica “ ... o contrato de adaptacion de cocifia da residencia e centro de dia
de Trabada, tributard ao tipo reducido do 10% e cumpre 0s requisitos para aplicacion do

mecanismo de inversion do suxeito pasivo”.

No que respecta & rectificacion de erros, o artigo 109.2 da Lei 39/2015, do 1 de outubro, do
Procedemento Administrativo Comun das Administracions Publicas (ao igual que o derrogado
artigo 105.1 da Lei 30/92, de 26 de novembro, de réxime xuridico das Administraciéns Publicas e
do procedemento administrativo comun), dispén que “As Administracions Publicas poderan, asi
mesmo, rectificar en calquera momento, de oficio ou instancia dos interesados, 0s erros materiais,

de feito ou aritméticos existentes nos seus actos”.

En canto ao alcance do concepto de erro material, podese traer a colacién o afirmado polo
Tribunal Supremo en sentencia do 1 de decembro de 2011 (recurso 2/2011), que se remite a
doutrina do Tribunal Constitucional (sentenzas 218/1999, do 29 de novembro, e 69/200, do 13 de
Marzo) e do Tribunal Supremo (sentenzas da Sala Terceira do 19 de setembro de 2004 (recurso
4174/2000), 4 de febreiro de 2008 (recurso 2160/2003) e 16 de febreiro do 2009 (recurso
609272005), que afirma o seguinte: “los simples errores materiales, de hecho o aritméticos son
aquellos cuya correccion no implica un juicio valorativo, ni exige operaciones de calificacion
juridica, por evidenciarse el error directamente, al deducirse con plena certeza del propio texto de

la resolucion, sin necesidad de hipétesis o deducciones.
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Tales errores materiales aluden, por consiguiente, a meras equivocaciones elementales, que
se aprecian de forma clara, patente, manifiesta y ostensible, evidencidndose por si solos, sin que sea
preciso acudir a ulteriores razonamientos, ni a operaciones valorativas o aclaratorias sobre normas
juridicas, ya que afectan a un determinado suceso de manera independiente de toda opinion, criterio
o calificacién, al margen, pues, de cualquier interpretacion juridica y de toda apreciacion

hermenéutica valorativa"

A maior abastanza pddese citar tamén algin pronunciamento do Consello de Estado, que
en dictamen num. 43.184 de 11 de xufio de 1981, sostuvo que “Cuando la Ley de Procedimiento
Administrativo dispone que en cualquier momento podra la Administracion rectificar los errores
materiales o de hecho y los aritméticos, se esta refiriendo a los que la doctrina, desde Savigny,
denomina “errores obstativos”, que se producen siempre que una declaracion de voluntad no
coincide con el sentido exacto de la voluntad misma que se quiso expresar. Son errores de
expresion, equivocaciones gramaticales o de célculo, tales como el lapsus, la errata, el nombre
equivocado, la omision involuntaria, el error en la suma de cantidades, etc. Unicamente este tipo de
errores y no los que vienen de la voluntad (in re, in persona, in causa) son los que pueden
rectificarse en cualquier momento. Porque no se trata de anular ningln acto o resolucion, sino de

reconducirlo a los propios términos en que debi¢ ser pronunciado”

Argumentos todos eles, coherentes coa modificacion que se pretende realizar, co obxecto
de reconducir o contido do acordo aos termos nos que debeu ser pronunciado, posto que é evidente

e resulta do expediente que se trata dun erro ao aplicar o tipo impositivo.

O Contrato menor da obra indicada foi aprobado por acordo da Xunta de Goberno, en
virtude do Decreto da Presidencia de data 28 de decembro de 2018, no que se delegaba, entre

outras “... expedientes de contratacion e adxudicacion de obras,...”

A vista do anterior, informase favorablemente a correccion do acordo da Xunta de Goberno

de data 31 de decembro de 2018, no sentido que:

Onde se indica: ... 4 mercantii COMERCIAL JELU SL, por importe de 39.950,68€ aos
que se engadiran 8.389,64€ de IVE, o que ascende a un total de 48.340,32€ ...”.
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Deberia dicirse “... adxudicar & mercantii COMERCIAL JELU SL, por importe de
39.950,68€ aos que se engadiran 3.995,07€ de IVE, o que ascende a un total de 43.945,75€. Non
obstante aplicarase a esta contratacion, a doutrina de inversion de suxeito pasivo, consonte ao

establecido no artigo 84.un.s da Lei 37/1992, do 28 de decembro, do Imposto sobre valor engadido.

Polo anteriormente exposto, propofio que pola Xunta de Goberno se adopte 0 seguinte

acordo:

Aprobar a correccion de erro referenciada, de tal xeito que:

Onde se indica: ... & mercantil COMERCIAL JELU SL, por importe de 39.950,68€ aos
que se engadiran 8.389,64€ de IVE, o que ascende a un total de 48.340,32€ ...”.

Deberia dicirse “... adxudicar & mercantii COMERCIAL JELU SL, por importe de
39.950,68€ aos que se engadiran 3.995,07€ de IVE, o que ascende a un total de 43.945,75€. Non
obstante aplicarase a esta contratacion, a doutrina de inversion de suxeito pasivo, consonte ao
establecido no artigo 84.un.s da Lei 37/1992, do 28 de decembro, do Imposto sobre valor

engadido”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.

7.- PROPOSTA DE APROBACION, SE PROCEDE, DOS PREGOS DE
CLAUSULAS ADMINISTRATIVAS PARTICULARES E DE PRESCRICIONS TECNICAS
E O EXPEDIENTE PARA A CONTRATACION POR LOTES DO SERVIZO DE
CONTROL DE CALIDADE DAS OBRAS E SERVIZOS DESTA DEPUTACION
PROVINCIAL.

Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

“Antecedentes.
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Visto o informe xuridico - administrativo, no que se recollen as seguintes consideracions:

“Incoase expediente administrativo, coa finalidade de proceder a contratacion do servizo de

control de calidade na execucidn das obras e servizos da Deputacién de Lugo.

O obxecto do contrato non esta excluido do dmbito de aplicacién da LCSP, xa que non
figura en ningan dos supostos recollidos nos seus artigos 4 e 11, como negocios xuridicos

excluidos.

Ao contrato élle de aplicacion o LCSP, xa que a Deputacion provincial de Lugo é unha das
entidades recollidas no seu artigo 3.1.a.

Recollese, na clausula primeira do prego de clausulas administrativas, que se trata dun

contrato administrativo, en aplicacion do artigo 25 da LCSP.

O contrato definido ten a cualificacion de contrato administrativo de servizos, de acordo co
artigo 17 da LCSP, ao conformar prestacions de facer consistentes no desenvolvemento dunha

actividade ou dirixidas & obtencion de un resultado, distinto de unha obra ou unha subministracion.

E susceptible de recurso especial en materia de contratacion, dado que o valor estimado

supera os 100.000 euros. E un contrato suxeito a regulacion harmonizada.

Os pregos de condicions elaborados para disciplinar a licitacion e o contrato recollen as
esixencias legais sinaladas e adaptanse & normativa aplicable. Recollen, con caracter xeral, 0s
aspectos que son de contido obrigatorio, segundo o disposto no artigo 122 da LCSP, en relacién co
punto 7 do artigo 67 do RXLC, salvo os que non son procedentes tendo en conta a modalidade de

contrato elixida.

O contrato adxudicarase mediante procedemento aberto, con pluralidade de criterios de
adxudicacion, de acordo co establecido nos artigos 116.4 a) e 131.2 da LCSP como procedemento

ordinario de adxudicacion, respectando 0s principios de igualdade, transparencia e libre
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competencia recollidos no artigo 132 da LCSP e de conformidade coa aplicacién dos criterios que
se detallan para a determinacion da mellor oferta consonte cos artigos 145 e 146 da LCSP.
Motivase a eleccidon do procedemento e sistema indicados en atencion & posibilidade que, a estes
efectos, establece o artigo 131 da LCSP.

En consideracién ao indicado, asi como en cumprimento do disposto polos artigos 145 e
146 da LCSP, os criterios obxectivos de adxudicacién (cualitativos e de prezo) reflictense,

debidamente puntuados, na clausula 122 do prego de clausulas administrativas.

De conformidade co previsto no artigo 99 da LCSP, e dado que a natureza do contrato o
permite, polas diferentes actuacions que van ser obxecto de control de calidade, esta contratacion

dividese en lotes, segundo se precisa a continuacion:

Lote 1. Unidade de proxectos: control de calidade das obras e actuaciéns da Deputacion De
Lugo, a excepcidn das dependentes do Servizo de Vias e Obras e do Parque Mabil.

Lote 2. Vias e Obras: Control de calidade das obras e servizos dirixidos desde o Servizo De
Vias e Obras.

Lote 3. Parque Mobil: Control de calidade relativo s prestacions necesarias para executar

por administracion desde o Servizo de Parque Mobil da Deputacion de Lugo.

O orzamento base de licitacién para cada lote é:

Lote 1. Unidade de Proxectos: 73.514,19 euros mais 15.437,98 euros de IVE (21%), total:
88.952,17 euros, IVE incluido.

Lote 2. Vias e Obras: 110.601,00 euros mais 23.226,21 euros de IVE (21%), total:
133.827,21 euros, IVE incluido.

Lote 3. Parque Mobil: 9.226,86 euros mais 1.937,64 de IVE (21%), total: 11.164,50 euros,
IVE incluido.
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TOTAL: 193.342,05 euros mais 40.601,83 de IVE (21%), total: 233.943,88 euros, IVE

incluido.

As obrigas que se deriven da presente contratacion, segundo se recolle no Informe

certificacion da intervencidn xeral, financiaranse de acordo as seguintes anualidades:

N° DE LOTE APLICACIONS ANOS IMPORTES
LOTE 1 9200.22706 Ano 2019 14.825,36
(88.952,17 €)
Ano 2020 74.126,81
LOTE 2
(133.827,21 €) 4500.22706 Ano 2019 22.304,54
Ano 2020 111.522,67
LOTE 3 9201.22706 Ano 2019 1.860,75
(11.164,50 €)
Ano 2020 9.303,75

Existe consignacion nas aplicacions orzamentarias que se indican, do orzamento de gastos
do 2019, pola cantidade de 38.990,65 €, para a anualidade 2019.

A Deputacién adquire o compromiso, supeditado a dispofiibilidade orzamentaria e ao
cumprimento dos principios de estabilidade orzamentaria e sustentabilidade financeira, de incluir

nos orzamentos da anualidade 2020 a cantidade de 194.953,23 €, nas aplicacions que se indican.

Nos Pregos de Prescricions Técnicas reitores de cada un dos lotes inclUese xustificacion de
prezos, no que se recolle que a valoracion foi realizada con base nos prezos actuais de mercado e

debullanse os custos directos, indirectos, beneficio industrial e impostos.
O prezo do contrato/s estara determinado mediante prezos unitarios. Os prezos unitarios

maximos de licitacion da presente contratacion son os que se recollen nos respectivos anexos n° 1

Cadro de prezos (sen IVE), dos Pregos de prescriciéns técnicas de cada Lote.
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As necesidades administrativas, a insuficiencia de medios e a idoneidade do obxecto
contractual e das prestacidns a satisfacer constan nos Informes respectivos para cada un dos lotes que

conforman esta contratacion.

A duracién do presente contrato € un ano. Este prazo empezara a contar desde o dia seguinte a
sinatura da acta de inicio da prestacion do servizo ou, no seu defecto, desde o dia seguinte &
formalizacion do contrato. As prestacions obxecto do contrato, segundo o previsto no PPT,
executaranse neste iter temporal. O contrato podera prorrogarse de conformidade co disposto no artigo

29 da LCSP. A prorroga non podera superar un ano.

Lembrar a aplicacion das obrigas de publicidade e de remisién de informacién ao Tribunal
de Contas e ao Rexistro de Contratos do Sector Publico previstas nos artigos 63, 335 e 346 da
LCSP, respectivamente.

De conformidade co prego de clausulas administrativas, os artigos 61.1 e 61.2 da LCSP, e,
en virtude das competencias atribuidas pola disposicion adicional segunda do mesmo texto legal, o
6rgano de contratacién que actla en nome da Deputacién provincial de Lugo é a Xunta de
Goberno, no que se refire a aprobacién do Prego de Clausulas Administrativas Particulares e de
Prescricions Técnicas, asi como para aprobacion do gasto, a adxudicacion, a interpretacion,
modificacion e resolucion do contrato, nos termos do artigo 59, apartados 8 e 12 do ROD
(Regulamento Organico da Deputacion Provincial, publicado no BOP de 10 de marzo de 2011);
nos restantes actos procedimentais o 6rgano competente serd o Sr. Presidente da Deputacién

Provincial.

O artigo 3.1 h do Real Decreto 128/2018, do 16 de marzo, polo que se regula o réxime
xuridico dos funcionarios de Administracién Local con habilitacion de caracter nacional, sinala que
a emision de informes, cando asi se estableza na lexislacion sectorial, é unha das atribucions que
comprende a funcion de asesoramento legal preceptivo que lle corresponde exercer & Secretaria
Xeral da entidade provincial. O apartado 4 do mencionado artigo dispon, a estes efectos, que a
emision do informe do Secretario podera consistir nunha nota de conformidade en relacién cos
informes emitidos polos servizos da propia entidade e que figuren como informes xuridicos no

expediente.”
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Polo exposto, proponse que, pola Xunta de Goberno, se adopten os seguintes acordos:

1°.- Aprobar a contratacion do servizo de control de calidade das obras e servizos da

Deputacién de Lugo.

2°.- Aprobar os pregos de clausulas administrativas particulares e prescriciéns técnicas que

rexeran na licitacion do contrato sinalado no paragrafo anterior.

3°- Aprobar o procedemento de adxudicacion, que é o procedemento aberto, de
conformidade co establecido no artigo 131 da LCSP e de acordo cos principios de igualdade,
transparencia e libre competencia recollidos no artigo 132 da mesma Lei; dispofier a apertura do
mesmo, mediante a insercién do correspondente anuncio no perfil do contratante da Deputacion
Provincial de Lugo (Xunta de Goberno), aloxado na Plataforma de Contratacioén do Sector Pablico
(www.contrataciondelestado.es) e demais publicacions obrigatorias.

4°.- Aprobar o orzamento de licitacién deste contrato (1 ano), que ascende a 233.943,88
euros, IVE incluido na porcentaxe do 21% por importe de 40.601,83 euros, que se engaden aos

193.342,05 euros de base, de acordo coas seguintes anualidades:

N° DE LOTE APLICACIONS ANOS IMPORTES
LOTE 1 9200.22706 Ano 2019 14.825,36
(88.952,17 €)
Ano 2020 74.126,81
LOTE 2
(133.827,21 €) 4500.22706 Ano 2019 22.304,54
Ano 2020 111.522,67
LOTE 3 9201.22706 Ano 2019 1.860,75
(11.164,50 €)
Ano 2020 9.303,75
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Existe consignacion nas aplicacions orzamentarias que se indican, do orzamento de gastos
do 2019, pola cantidade de 38.990,65 €, para a anualidade 2019.

A Deputacién adquire o compromiso, supeditado a dispofiibilidade orzamentaria e ao
cumprimento dos principios de estabilidade orzamentaria e sustentabilidade financeira, de incluir

nos orzamentos da anualidade 2020 a cantidade de 194.953,23 €, nas aplicacidéns que se indican”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.

8.- PROPOSTA DE ADXUDICACION, SE PROCEDE, DA CONTRATACION DA
SUBMINISTRACION DE DOCE VEHICULOS (NOVE COMERCIAIS E TRES TODO
CAMINO) PARA O PARQUE MOBIL PROVINCIAL.

Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

“Visto o Informe do Servizo de Contratacion e Fomento no que se recollen as seguintes

consideracions xuridicas:
“Incdase expediente administrativo coa finalidade de proceder & contratacion da
subministracion de doce vehiculos (nove comerciais e tres todo camifio) para o parque mobil

provincial.

O obxecto do contrato non estd excluido do &mbito de aplicacion da LCSP, xa que non

figura en ningun dos supostos recollidos no seu art. 4 e 11, como negocios xuridicos excluidos.

Ao contrato élle de aplicacion a LCSP, xa que a Deputacion provincial de Lugo é unha das

entidades recollidas no seu artigo 3.1.a.

Recollese, na clausula primeira do prego de clausulas administrativas, que se trata dun

contrato administrativo, en aplicacion do artigo 25 da LCSP.
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Recollese na clausula 2.2 do PCAP, que “o contrato definido ten a cualificacion de contrato
de subministracién, de acordo co artigo 16 da LCSP, ao conformar o obxecto a adquisicion de

produtos.”

O anuncio de licitacion publicouse no Perfil do Contratante da Deputacion Provincial de
Lugo (aloxado na plataforma de contratos do sector publico), xunto co resto de documentacion
preparatoria e os pregos de clausulas administrativas e de prescriciéns técnicas o dia 06 de marzo
do 2019.

Recollese no PCAP que o contrato serd adxudicado mediante tramitacién ordinaria,
procedemento aberto, utilizando unha pluralidade de criterios de adxudicacion con base na mellor
relacion calidade prezo, a teor do establecido no artigo 156 da LCSP, excluindo toda negociacion
dos termos do contrato cos licitadores.

A mesa de contratacion retnese o dia 25-03-2019. Neste acto, segundo consta na acta que
obra no expediente, en primeiro lugar, deuse conta, que segundo os datos que constan na
Plataforma de Contratacion do Sector Publico, os licitadores presentados dentro do prazo a este

procedemento foron os seguintes:

Licitadores presentados:

[(‘) Plataforma de Contratacién del © X ° . n — | (=S
- -

@ https://contrataciondelestado.es/wps/myportal/lut/p/b1/jdDLCSIWEAXQb_EDZCZJkzbl GpOmpbSrtdIIFiKKj434_abiSjA6u4Fzuc... w [2]

<« c
X PLATAFORMA DE I Carmen Dora
gosENe  mmsTInG ( ON | RA'A( |( )N Sunta de Gobierns de 1a Diputacion Frovincial de Lugo
i N Editar perfil Guias de Ayuda _ Finalizar sesiér

DEL SECTOR PUBLICO

Inicio Licitaciones Administracion Apoderamientos Garantias Informacion @ Contacto @ Buscador @ Datos abiert
Busqueda == Detalle
Preparacion licitacion Publicada/Recepcion de solicitudes/Recepcién de ofertas Evaluacion Resolucién | Accionesp
ALMP AAP [ AAD [ AAD [ AF [ Modificacion de Contrato IR 1D

Crear licitadores.
~ Expediente EXP0012SU18-ABO Ocultar Perfilado Admitir/Excluir licitadory
Comunicar Admisién/Ex:
Resumen Licitacion PPT PCAP  Contactos Anexos Plieao  Preguntas y Respuestas Admisién/Exclusién  Resolucién Guardar Licitacién [ley 34] Configurar adju
Formalizacién ~ Modificaciones del contrato  Comunicaciones [ley 341 Publicar adjudic

[ley 24] Configurar forr
Tley 341 Publicar formal
[ley 34] Configurar moc

Licitadores

Nombre de la Empresa ¢ | No Identificacién  Fecha y hora de presentacién de oferta ‘ i en i ‘
EUPRAXIA IT SERVICES 801432103 21-03-2019 18:22 si Acceso a terceros eliminar
IBERICAR GESTOSO S.L. b26103507 21-03-2010 17:26 No Acceso a terceros eliminar
LUCUSCAR, S.L. 827414192 20-03-2019 16:47 si Acceso a terceros eliminar
Primero Pigina1de 1 Total:3 Ultimo

Nuevo Licitador

11:20
22/03/2019

ES + » [ D
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As empresas EUPRAXIA IT SERVICES e IBERICAR GESTOSO S.L., concorren aos

dous lotes, mentres que a empresa LUCUSCAR S.L. s6 concorre ao lote 2.

Tendo en conta que as tres empresas concorrentes presentan as suas propostas dentro do
prazo estipulado, procédese a apertura dos sobres “A” do lote 1; resultando que as tres empresas
concorrentes presentan a documentacion minima requirida no PCAP (Anexo 1) debidamente
asinada, procédese a apertura dos sobres “B”: Descricion dos coches a subministrar/ oferta
técnica”. Tras un somero analise a mesa de contratacion comproba que a proposta presentada pola

empresa EUPRAXIA IT SERVICES presenta no referido sobre a oferta econémica.

Considerando que na clausula 14.2.11 do PCAP se recolle que “Non podera incluirse neste
sobre informacion relativa aos criterios de adxudicacion. O incumprimento desta condicion por parte
dunha proposicion dara lugar a sta exclusion do procedemento de adxudicacion sempre que afecte aos
principios de igualdade, transparencia e libre competencia.”, a Mesa de contratacion acorda por
unanimidade que por parte do Servizo de Contratacion e Fomento se informe sobre se a inclusion
do prezo no sobre B se pode considerar causa de exclusion ou non. Polo que se refire ao resto de
ofertas, a mesa de contratacion acorda remitilas ao Parque Mobil co obxecto de que se emita
informe técnico, consonte ao establecido na clausula 16.2 do PCAP no que se recolle que “No
relativo ao sobre B, a Mesa de Contratacion solicitard informe técnico (de conformidade co
establecido nos artigos 146.2.b, 150.1 e 157.5 da LCSP), co obxecto de verificar que a memoria
técnica cumpre o PPT, e xustifica o cumprimento das condicions establecidas no PPT como
minimas No caso de incumprir as determinacions establecidas no PPT, segundo o ditaminado no

informe técnico, esa proposicion sera rexeitada. O resultado desa avaliacion sera apta ou non apta”

A continuacién procédese 4 apertura dos sobres A do lote 2, resultando que as ddas
empresas concorrentes presentan a documentacion minima requirida no PCAP (Anexo I)
debidamente asinada, procédese a apertura dos sobres “B”: Descricion dos coches a subministrar/
oferta técnica”. Tras un somero analise, a mesa de contratacion comproba que a proposta
presentada pola empresa EUPRAXIA IT SERVICES presenta no referido sobre a oferta

econdmica.
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Ao igual que no lote 1, a mesa de contratacion acorda que, no tocante & empresa
EUPRAXIA IT SERVICES, se emita informe polo Servizo de Contratacion e Fomento e no
relativo & empresa IBERICAR GESTOSO S.L., se emita o informe previsto na clausula 16.2,

anteriormente reproducida, polo Parque Mébil.

Na data do 16 de maio de 2019, relinese novamente a mesa de contratacion. Neste acto,
segundo consta na minuta de acta que obra no expediente, pola Presidencia, dase conta, en primeiro
lugar do informe do Servizo de Contratacion e Fomento que se incorpora ao expediente, e no que

se recolle a modo de conclusién que :

“ Na licitacion da subministracion de doce vehiculos para o parque movil provincial non se

contemplaba a avaliacion de ofertas mediante a aplicacién de criterios subxectivos.

Os criterios establecidos no citado PCAP son todos automaticos ou suxeitos a formulas. A
Informacion incorporada a o sobre “B” contén a informacion técnica dos vehiculos, respecto da que
se verificard se cumpre ou non coas esixencias do PPT. Todos cumpren segundo o Informe do

Parque Mobil.

Non se observa afectacion & obxectividade e imparcialidade que se trata de preservar coa
separacion de sobres con criterios subxectivos (que se avaliarian en primeiro lugar de existiren) en

relacion cos automaticos ou matematicos.

En aras da concurrencia, non se debe excluir a ningan licitador.”

Acto seguido dase conta do informe emitido polo Xefe do Parque Mobil que tamén se
incorpora ao expediente, no que se recolle que: “Estudadas as ofertas presentadas polas firmas
comerciais, IBERICAR GESTOSO S.L., EUPRAXIA IT SERVICES S.L. e LUCUSCAR S.L.
para a subministracion de nove vehiculos comerciais (lote 1) polo que subscribe, inférmase: que
estas tres ofertas cumpren o prego de prescricions técnicas e aportan melloras. As ofertas
presentadas por EUPRAXIA IT SERVICES S.L. e IBERICAR GESTOSO S.L., para a
subministracion de tres todo camifio, (lote 1), tamén cumpren o prego de prescricions técnicas e

aportan melloras.”
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A continuacidn procédese & apertura dos sobres C, cos seguintes resultados:

LOTE1
INCREMENTO | INCREMENTO PREZO REDUCCION FOMENTO DA | FOMENTO DA
GARANTIA VEHICULOS USADOS | PRAZO CONTRATACION | CONTRATACION
LICITADOR PREZO ENTREGA INDEFINIDA FEMININA
36 3420 50 68,45 60,68
EUPRAXIA IT SERVICES 139.499,99 €
36 1800 10 88,14 10,17
IBERICAR GESTOSO S.L. 141.776,25 €
1 11070 10 73,33 10,00
LUCUSCARS.L. 142.087,49 €

Unha vez comprobado que ningunha das ofertas admitidas & contratacion de referencia,
presenta valores anormalmente baixos ou desproporcionados en aplicacion do establecido no artigo
149.2 da LCSP, en relacién co artigo 85 do RD 1098/2001 de 12 de outubro do RXCAP, e ao
disposto na clausula 13.1 e 13.2 do PCAP, procédese & valoracion do contido dos sobres C, cos
seguintes resultados:

NOTAS TOTAIS. LOTE 1
INCREMENTO INCREMENTO REDUCCION | FOMENTO DA FOMENTO DA TOTAL
GARANTIA PREZO PRAZO CONTRATACION | CONTRATACION
LICITADOR PREZO VEHICULOS ENTREGA INDEFINIDA FEMININA
USADOS
EUPRAXIAIT
SERVICES 45,00 30,00 4,63 5 1,94 2,5 89,07
IBERICAR
GESTOSO S.L. 44,28 30,00 2,44 1 2,5 0,42 80,64
LUCUSCARS.L. 44,18 0,83 15,00 1 2,08 0,41 63,50
LOTE 2:
INCREMENTO INCREMENTO REDUCCION FOMENTO DA FOMENTO DA
GARANTIA PREZO PRAZO ENTREGA | CONTRATACION CONTRATACION
LICITADOR PREZO VEHICULOS INDEFINIDA FEMININA
USADOS
EUPRAXIA IT SERVICES 61.199,00 € 36 1140 50 68,45 60,68
IBERICAR GESTOSO S.L. 61.419,21 € 36 600 10 88,14 10,17

Unha vez comprobado que ningunha das ofertas admitidas & contratacion de referencia,
presenta valores anormalmente baixos ou desproporcionados en aplicacion do establecido no artigo
149.2 da LCSP, en relacion co artigo 85 do RD 1098/2001 de 12 de outubro do RXCAP, e ao
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disposto na clausula 13.1 e 13.2 do PCAP, procédese & valoracion do contido dos sobres C, cos

seguintes resultados:

NOTAS TOTAIS. LOTE 2

INCREMENTO | INCREMENTO | REDUCCION | FOMENTO DA | FOMENTO DA
GARANTIA PREZO PRAZO | CONTRATACION | CONTRATACION
LICITADOR FREZO VEHICULOS |  ENTREGA INDEFINIDA FEMININA | TOTAL
USADOS
EUPRAXIA IT SERVICES 45,00 3000 15,00 5 194 25 99.44
IBERICAR GESTOSO
s.L. 44,84 30,00 7,89 1 25 0,42 86,65

A vista dos resultados da aplicacion dos criterios de valoracion, a mesa de contratacion,

acorda, por unanimidade, publicar na plataforma de contratacién do sector publico os informes

técnicos xunto cos resultados acadados e elevar ao drgano de contratacion a seguinte Proposta de

Resolucion:

1°.- Clasificar aos licitadores admitidos atendendo ao seguinte orde de importancia e

ponderacion:

Lote 1: Nove vehiculos comerciais

N° ORDE LICITADOR NOTA
1 EUPRAXIA IT SERVICES 89,07
2 IBERICAR GESTOSO S.L. 80,64
3 LUCUSCAR S.L. 63,50
Lote 2: 3 Vehiculos todo camifio
N° ORDE LICITADOR NOTA
1 EUPRAXIA IT SERVICES 99,44
2 IBERICAR GESTOSO S.L. 86,65

2°.- Requirir & empresa EUPRAXIA IT SERVICES S.L., para que, dentro do prazo de
DEZ DIAS HABILES, presente a documentacion a que se refiren os artigos 150.2 e 153.4 da Lei

9/2017, de 8 de novembro, de Contratos do Sector Publico e que se recolle na clausula décimo

sétima do prego de clausulas administrativas.
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Por resolucién da Presidencia de data 14 de xufio de 2019, acéptase a proposta feita pola
mesa de contratacion o dia 16 de maio de 2019, e consecuentemente clasificouse aos licitadores
presentados por orde de importancia e ponderacion e acordouse requirir & empresa EUPRAXIA IT
SERVICES S.L., a documentacién & que se refiren o artigo 150.2 e 153.4 da LCSP, e a clausula
décimo sétima do prego de clausulas administrativas. O dia 17 de xufio, o Servizo de Contratacion

e Fomento cursou o pertinente requirimento.

O dia 1 de xullo de 2019 a empresa EUPRAXIA IT SERVICES S.L. atendeu ¢
requirimento de documentacion administrativa efectuado complementado con documentacion
achegada o 22 de xullo de 2019. No PCAP prevése o tramite adicional de subsanacion de

documentacion.

De conformidade co prego de clausulas administrativas, os artigos 61.1 e 61.2 da LCSP, e,
en virtude das competencias atribuidas pola disposicion adicional segunda do mesmo texto legal, o
6rgano de contratacion que actla en nome da Deputacion provincial de Lugo é a Xunta de Goberno
no que se refire & aprobacion do Prego de Clausulas Administrativas Particulares, e de Prescricions
Técnicas, asi como para aprobacién do gasto, a adxudicacion, a interpretacion, modificacion e
resolucion do contrato, nos termos do artigo 59 apartados 8 e 12 do ROD (Regulamento Organico
da Deputacion Provincial, publicado no BOP de 10 de marzo de 2011: aplicable de acordo coa
circular de Secretaria Xeral en funciéns de data 2 de novembro de 2018); nos restantes actos

procedimentais o 6rgano competente sera o Sr. Presidente da Deputacion Provincial”.

Polo que vai dito e en base a0 mesmo, e tendo en conta que a empresa EUPRAXIA IT
SERVICES S.L. aportou a documentacion administrativa requirida dentro dos prazos outorgados

ao efecto, proponse, que pola Xunta de Goberno, se adopte o seguinte acordo:

1°.- Adxudicar o contrato de subministracion de doce vehiculos (nove comerciais e tres
todo camifio) para o parque mobil provincial, a favor da empresa EUPRAXIA IT SERVICES S.L.,

polos seguintes importes:

Lote I: Nove Vehiculos Comerciais: 115.289,25 euros, aos que habera que engadir

24.210,74 euros en concepto de IVE, o que ascende a un total de 139.499,99 euros.
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Lote II: Tres Vehiculos Todo Camifio: 50.577,68 euros, aos que habera que engadir

10.621,31 euros en concepto de IVE, o que ascende a un total de 61.199,00 euros.

O importe total, dos dous lotes, ascende a 200.698,99 euros; comprometéndose a empresa a
aboar a Deputacién Provincial de Lugo a cantidade de 18.960 euros (sen IVE) polos vehiculos
usados, polo que o importe total, unha vez deducido o importe dos vehiculos usados, ascende a
181.738,99 euros.

O contratista vira obrigado ao cumprimento integro da sua oferta en relacion aos criterios
obxecto de adxudicacion que se recollen a continuacion (incorporada ao expediente), que tera
caracter contractual, ao igual que os pregos de condicions reitores, que debera igualmente cumprir:

Lote I:

- Comprométese a incrementar o prazo de garantia en pezas e mans de obra en 36

meses, que se sumaran ao prazo minimo de garantia (prazo minimo de garantia: 24 meses).

- Compromeétese a incrementar o prezo minimo de recollida dos vehiculos usados en

3.420 euros, que se sumaran ao importe fixado como minimo (10.800 euros).

- Comprométese a reducir o prazo maximo de entrega dos vehiculos novos e
recollida dos usados en 50 dias, que se restaran ao prazo fixado como maximo (prazo minimo de
entrega 90 dias).

Lote Il:

- Comprométese a incrementar o prazo de garantia en pezas e mans de obra en 36

meses, que se sumaran ao prazo minimo de garantia (prazo minimo de garantia: 24 meses).
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- Compromeétese a incrementar o prezo minimo de recollida dos vehiculos usados en

1.140 euros, que se sumaran ao importe fixado como minimo (3.600 euros).

- Comprométese a reducir o prazo maximo de entrega dos vehiculos novos e
recollida dos usados en 50 dias, que se restaran ao prazo fixado como maximo (prazo minimo de

entrega 90 dias).

2°.- Determinar que o prezo contractual financiarase da seguinte maneira: 176.722,03
euros, con cargo a aplicacion 9201.63455 e o resto, 5.016,96 euros, con cargo & aplicacion
9201.634, do vixente Orzamento Xeral.

3°.- Son condicions especiais as que se lles atrible o caracter de obrigas contractuais
esenciais aos efectos do art. 211.1.f), en cumprimento do previsto no artigo 202, ambos da LCSP,

as obrigas previstas na clausula 22.2 do Prego de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP).

40.- Publicar no sitio web de la Deputacion de Lugo no menu servizos -perfil do contratante
(http://www.deputacionlugo.org/ ou www.contrataciondelestado.es), e notificar aos interesados a

adxudicacion de acordo co previsto nos artigos 54 e 151 do LCSP.

5°.- Instar, de conformidade co disposto no artigo 153 da LCSP, a formalizacion en
documento administrativo da presente contratacion, na data que a Administracion contratante sinale na
notificacion da adxudicacion, e que tera lugar unha vez transcorrido o prazo de 15 dias habiles a contar
desde a remision da notificacion da adxudicacion aos licitadores, sen que se houbese interposto recurso

especial en materia de contratacion, que leve aparellado a suspension da formalizacion”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.
9.- PROPOSTA DE ADXUDICACION, SE PROCEDE, DA CONTRATACION DA

SUBMINISTRACION DE PAPEL PARA REPROGRAFIA CON DESTINO A ESTA
DEPUTACION PROVINCIAL.
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Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

“Visto o informe do servizo de Contratacion e Fomento de data 06 de agosto de 2019, no

que se recollen as seguintes antecedentes e consideracions:

“Consideracions Xuridicas

Incoouse expediente administrativo, coa finalidade de proceder & contratacion da

subministracion de papel de reprografia con destino & Deputacion Provincial de Lugo.

O obxecto do contrato non esta excluido do &mbito de aplicacién do LCSP xa que non

figura en ningun dos supostos recollidos nos seus art. 4 a 11, como negocios xuridicos excluidos.

Ao contrato élle de aplicacion o LCSP, xa que a Excma. Deputacién provincial de Lugo, é
unha das entidades recollidas no seu artigo 3.1.a.

Recollese na clausula primeira do prego de clausulas administrativas, que se trata dun

contrato administrativo, en aplicacion do artigo 25 da LCSP.

O contrato definido ten a cualificacion de contrato administrativo de subministracion, de

acordo co artigo 16 da LCSP, ao conformar o seu obxecto a adquisicion de produtos.

O contrato adxudicarase mediante tramitacién ordinaria, procedemento aberto (con
pluralidade de criterios de adxudicacién), de acordo co establecido nos artigos 116.4.a) e 131.2 da
LCSP como procedemento ordinario de adxudicacion, nos termos do artigo 131 da citada lei, de
acordo cos principios de igualdade, transparencia e libre competencia recollidos no artigo 132 da
LCSP e de conformidade coa aplicacion dos criterios que se detallan para a determinacion da

mellor oferta e de acordo cos artigos 145 e 146 da LCSP.

Motivase a eleccién do procedemento e sistema indicados, en atencién a forma ordinaria

que a estes efectos establece o art. 131 da LCSP. En consideracion ¢ indicado, asi como en

100



{DEPUTACION DE LUGO

cumprimento do disposto polos arts. 145 e 146 da LCSP, os criterios obxectivos de adxudicacion
(cualitativos e de prezo), reflictanse debidamente puntuados, na clausula 122 do prego de clausulas

administrativas.

O presente contrato non estd suxeito a regulacion harmonizada, segundo o estipulado no
artigo 22 do LCSP, desenvolto, nas contias, pola Orde HFP/1298/2017, do 26 de decembro, pola
gue se publican os limites dos distintos tipos de contratos a efectos da contratacién do sector

publico a partir do 1 de xaneiro de 2018, sendo que o valor estimado é de 218.958,30 euros.

De conformidade co previsto no artigo 99 da LCSP xustificase a non division desta
contratacion en lotes en atencion o recollido na clausula 2.1 do PCAP:

“Exige tomar en consideracion distintos aspectos beneficiosos a los efectos de valorar la
tramitacion de la contratacion del suministro de papel de forma conjunta, como son,

principalmente:

El aprovechamiento de las economias de escala que posibilita el hecho de que todas las

prestaciones se integren en un Gnico contrato sin divisién en lotes.

Todo ello sin olvidar que el articulo 1 del LCSP  sanciona también, como
principios basicos Yy rectores de la contratacion del sector publico, la libertad de acceso a las
licitaciones, la no discriminacion e igualdad de trato y, en fin, la salvaguarda de la libre
competencia, todos los cuales deben ser objeto de necesaria ponderacion conjunta ,y
conseguir mantener un adecuado equilibrio entre los principios de eficacia y eficiencia de la
contratacién publica del art.28, de una parte, y los de libertad de acceso a las licitaciones, no

discriminacion y salvaguarda de la competencia, de otra parte.
. Informe 57/2009, de la Junta Consultiva de Contratacién Administrativa.

Dice literalmente que: ‘Como se puede apreciar, de conformidad con el criterio de
la Junta es necesario distinguir entre las prestaciones que se configuran como unidades por

su propia naturaleza respecto de las cuales solo cabe el fraccionamiento cuando se cumplan
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los requisitos estrictos del articulo 74, y aquéllas otras que tienen su propia individualidad y que
por razones de indole practica se pueden agrupar para su adjudicacion en un solo contrato,
pero que admiten, sin menoscabo alguno, su consideracién por separado, de tal forma que la
gjecucién de cualquiera de ellas no estd condicionada por la ejecucién de ninguna de las

demas ni individual ni conjuntamente consideradas’.

De tal manera que, en el caso que nos ocupa, aungue lossuministros pudieran
ser planteados en lotes independientes, se aprecia que concurre un componente préactico, y

econdmico para aprovechar las economias de escala que justifican su agrupacion.

Resolucién 188/2011 Del Tribunal Administrativo Central De Recursos Contractuales “De
esta manera, la integracion de todas las prestaciones de servicios recogidos en el contrato,
tiene también sentido para incrementar su eficacia, la eficiencia en la ejecucion de las prestaciones
y a su vez, aprovechar las economias de escala que posibilita dicha integracion, en linea con
el articulo 1de la Ley de Contratos del Sector Publico, constituyendo las diversas prestaciones

que forman parte del objeto, materia de la misma naturaleza...”

El irrelevante peso econémico del papel DIN A3 en la licitacion.

El hecho evidente de que si se dividiese en lotes, el lote asignado al papel DIN A3 seria por
un importe menor e irrelevante respecto del lote de papel DIN A4, por lo que habria un riesgo
grande de que quedase desierto ese lote, ya que entendemos que gran parte de las empresas no
valorarian tomar parte en este procedimiento por el escaso peso econémico de dicho lote y el

tramite procedimental que conlleva una procedimiento abierto de licitacion.”

O anuncio de licitacion publicouse o dia 05 de abril de 2019 no Perfil do Contratante da
Deputacion Provincial de Lugo (Xunta de Goberno), integrado na Plataforma de Contratacion do

Sector Publico (www.contrataciondelestado.es) .

Visto que o dia 7 de maio de 2019 celebrouse Mesa de Contratacion, na que se deu conta
dos datos obrantes na Plataforma de Contratacién do Sector Publico, os licitadores presentados

dentro do prazo a este procedemento foron os seguintes:
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LICITADORES
DIEGO GARCIA BESTEIRO
PAIPEL-OR, S.L.
PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A.

Tendo en conta que as empresas presentan a declaracion responsable esixida nos pregos de
clausulas administrativas debidamente asinada axustandose en todo o seu contido aos requisitos
esixidos no prego de clausulas administrativas, a mesa de contratacién acorda admitir ao

procedemento de adxudicacion a todas as propostas presentadas.

Acto seguido procedeuse & apertura da documentacion contida no Sobre electrénico B dos
licitadores concorrentes, relativo aos “criterios cualitativos cuantificables mediante aplicacion de
formulas ou evaluables de forma automatica e oferta econdomica”, recollidos na clausula décimo
segunda do PCAP,e que segundo o establecido na clausula décimo cuarta do prego de clausulas

administrativas, debera incluir a seguinte documentacion:

“Clausula décimo cuarta PCAP.

Sobre B "Criterios cualitativos cuantificables mediante aplicacion de férmulas ou

evaluables de forma automatica e oferta economica”

Contera as especificacions relativas aos criterios de valoracion da clausula 12 deste PCAP

conforme aos modelos de proposicion que se recollen nos Anexos IlI, IV e V.

A oferta econdmica debera indicar en partida independente o importe do Imposto sobre o
Valor Engadido que deberéa ser repercutido. Aqueles licitadores que se atopen exentos do Imposto
sobre o Valor Engadido polas causas previstas na Lei reguladora de devandito imposto deberan

presentar a documentacion acreditativa desta circunstancia.”

“Décimo Segunda.- Criterios De Adxudicacion.

(.)
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Oferta economica.

Valorarase 0 menor prezo unitario ofertado para o tipo de papel DIN A4, sendo o prezo

unitario maximo de 15 euros/caixa mais IVE.

Po= POE x
BESUE S

Onde:

Po = Puntuacion da oferta
POE = Puntuacion da oferta econdmica: 60 puntos
Pb = Prezo mais baixo, de entre todos os ofertados

Pi = Prezo presentado pola oferta i que se valora

O prezo unitario enténdese por caixa de carton con estraza plastificada contendo 500 follas
en 5 paquetes , coas caracteristicas definidas no PPT.

(.

O contido das ofertas neste apartado é o seguinte:

OFERTA ECONOMICA PARA O TIPO DE PAPEL DIN A4

LICITADORES (MAXIMO 60 PUNTOS)
DIEGO GARCIA BESTEIRO Oferta econémica: 16,24 euros
PAIPEL-OR, S.L. Oferta econémica:16,27 euros

Oferta econémica: 15,73 euros
PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.

SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A. Oferta econémica: 17,85 euros

“Valorarase o menor prezo unitario ofertado para o tipo de papel DIN A3, sendo o prezo

unitario maximo de 45 euros/caixa mais I\VE.

Bh
Po=POE x—
? Fi
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Onde:

Po = Puntuacion da oferta

POE = Puntuacion da oferta econdmica: 15 puntos
Pb = Prezo mais baixo, de entre todos os ofertados

Pi = Prezo presentado pola oferta i que se valora

O prezo unitario enténdese por caixa de cartén con estraza plastificada contendo 500 follas

en 5 paquetes , coas caracteristicas definidas no PPT.

(.

o O contido das ofertas neste apartado é o seguinte:

LICITADORES OFERTA ECONOMIQA PARA O TIPO DE PAPEL DIN A3
(MAXIMO 15 PUNTOS)
DIEGO GARCIA BESTEIRO Oferta econémica: 43,28 euros
PAIPEL-OR, S.L. Oferta econémica: 37,51 euros

Oferta econdmica: 42,35 euros
PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.

Oferta econémica: 33,21 euros
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A.

“Fomento da contratacion feminina.

Valorarase 4 empresa que, no momento da presentacién, tefia maior nimero de

traballadoras en relacién co nimero total de traballadores contratados na empresa.

Valorarase cun minimo de 0 puntos e un maximo de 5.

Valorarase coa maxima puntuacion & empresa que tefia maior porcentaxe de contratacion

feminina sobre o total de traballadores contratados, utilizando a seguinte formula:

. T
Puntugcion=>5 Kﬁ
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T: porcentaxe de traballadoras da licitadora a valorar.

TM: porcentaxe de traballadoras da licitadora que maior porcentaxe de traballadoras tefia.

A efectos de valorar este criterio, as empresas deberan aportar declaracion responsable do
seu administrador ou representante, conformado pola representacion dos traballadores

(identificada) na empresa. No caso de non ter representante dos traballadores, sera asinado por dous

traballadores, dos que en todo caso debera constar a sta identificacion.

(.)

o O contido das ofertas neste apartado é o seguinte:

LICITADORES FOMENTO DA’CONTRATACION FEMININA
(MAXIMO 5 PUNTOS)
DIEGO GARCIA BESTEIRO % de traballadoras femininas: 0
PAIPEL-OR, S.L. % de traballadoras femininas: 60% (3/5)

% de traballadoras femininas: 43% (3/7)
PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.

% de traballadoras femininas: 18,18% (2/11)
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A.

“3. Menor tempo de entrega.

Reducidn do prazo de entrega dos pedidos parciais, sendo ou prazo maximo de entrega de
48 horas dende que se realiza o pedido pola Deputacion Provincial de Lugo.(Méximo 5 puntos).

Po= POE x o
BESUE S

Onde:

Po = Puntuacion da oferta
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POE = Puntuacion do criterio: 5 puntos

Pb = Tempo de desprazamento mais baixo, de entre todos os ofertados

Pi = Tempo de desprazamento presentado pola oferta i que se valora

()

. O contido das ofertas neste apartado é o seguinte:

LICITADORES

MENOR TEMPO DE ENTREGA
(MAXIMO 5 PUNTOS)

DIEGO GARCIA BESTEIRO

Tempo de entrega: 46 horas

PAIPEL-OR, S.L.

Tempo de entrega: 24 horas

PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.

Tempo de entrega: 36 horas

SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A.

Tempo de entrega: 8 horas

“Medidas medioambientais.

O papel obxecto do subministro é ecoldxico procedente de madeira de bosques xestionados

de forma sustentable, acreditados mediante etiquetaxe FSC (1) ou PEFC (2). Aportar os

certificados que o acrediten ou documentacion que o xustifique. (5puntos).

Si ou non (Marcar cun aspa a opcién escollida)

El Certificado FSC es una garantia de que un producto derivado de los bosques ha sido

obtenido siguiendo un proceso en el cual esos bosques estan gestionados de tal forma que generen

beneficios no solo a nivel econdémico, sino también ambientales y sociales. Es, por lo tanto, una

herramienta de utilidad para propietarios y gestores de los bosques, que pueden demostrar que su

gestion esta siendo responsable y acorde a lo previsto en esas medidas FSC. Asimismo dicho

Certificado FSC puede ser manejado por empresas madereras, papeleras y cualquier otra que

trabaje de forma comun con productos obtenidos en los bosques.
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Los productos de origen forestal (madera, papel, corcho, setas, resinas, esencias...)
certificados por PEFC garantizan a los consumidores que estan comprando productos de bosques
gestionados sosteniblemente. Escogiendo PEFC, los compradores pueden ayudar a combatir la

corta ilegal y fomentar las principales funciones que juegan los recursos forestales como:

- Contribuir al mantenimiento de humerosos ecosistemas y a la diversidad biolégica.

- Ser el sustento econémico de muchas poblaciones rurales y el origen de una

importantisima industria de transformacion.

- Tener un papel social y cultural reconocido cada vez en mayor medida.

No procedemento de fabricacion non se utiliza cloro, derivados de cloro, ou cloro
elemental, sendo acreditado mediante certificados ECF (1) ou certificado TCF (2). Aportar 0s
certificados que o acrediten ou documentacion que o xustifique .

(5 puntos).

Si ou non (Marcar cun aspa a opcion escollida)

ECF (Elemental Chlorine Free): Logo que informa de que el papel ha sido blanqueado sin

utilizar cloro elemental (liquido).

TCF (Totally Chlorine Free), que indica que el papel virgen no ha utilizado absolutamente

nada de cloro.

A empresa cumpre coa Norma ISO 2470 ou equivalente ou norma ISO 11475 ou

equivalente. Aportar os certificados de calidade ISO ou equivalentes que o acrediten. (5 puntos).

Si ou non (Marcar cun aspa a opcion escollida)
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( )”
. O contido das ofertas neste apartado é o seguinte:
LICITADORES AP. A) etiquetaxe FSC AP. B) certificados AP. C) certificados de calidade 1SO
ou PEFC. ECF ou certificado ou equivalentes que o acrediten.
(Méximo 5 puntos) TCF. (Mé&ximo 5 puntos)
(Méximo 5 puntos)

DIEGO GARCIA BESTEIRO NO NO NO
PAIPEL-OR, S.L. NO SI Sl
PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, Sl Sl NO
S.L.
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, SI SI Sl
S.A

Ao abrir a documentacién do sobre B detectaronse defectos que deben ser emendados no
prazo de tres dias habiles, a contar dende o dia seguinte ao recepcion deste requirimento, de
conformidade co disposto no artigo 81 do Real decreto 1098/2001, do 12 de outubro, polo que se
aproba o Regulamento xeral da Lei de contratos das administracions publicas, e que son 0s

seguintes:

-No caso da oferta presentada pola mercantil PAIPEL-OR, S.L.,non constan os certificados
ECF ou TCF que acrediten o cumprimento das medidas medioambientais no procedemento de
fabricacion,nin aporta os certificados de calidade 1SO que acrediten que cumpren coa Norma 1SO
2470 ou equivalentes, ou Norma ISO 11475 ou equivalente. Polo que é necesario requirir a

subsanacion da documentacion seguinte:

- Certificados ECF ou TCF que acrediten o cumprimento de medidas

medioambientais no procedemento de fabricacion.

- Certificados de calidade ISO que acrediten que cumpren coa Norma ISO 2470 ou

equivalentes, ou Norma ISO 11475 ou equivalente.”

- No caso da oferta presentada pola mercantil PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.

no Anexo IV: Fomento Da Contratacion Feminina, non consta a firma do delegado sindical
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.Tampouco se acomparfian os certificados FSC ou PEFC que acrediten o cumplimento de medidas
medioambientais no papel obxecto do subministro, nin os certificados ECF ou TCF que acrediten o
cumprimento de medidas medioambientais no procedemento de fabricacion.Polo que é necesario

requirir a subsanacion da documentacion seguinte:

- Anexo IV: Fomento da contratacion feminina asinado polo delegado sindical.

- Certificados que acrediten as medidas medioambientais acreditados mediante
etiquetaxe FSC ou PEFC.

- Certificados ECF ou TCF que acrediten o cumprimento de medidas

medioambientais no procedemento de fabricacion.”

A Mesa de Contratacion acordou por unanimidade dos presentes solicitar a subsanacién da
documentacion administrativa s empresas PAIPEL-OR, S.L. e PUBLICIDADE DIXITAL
GALEGA, S.L. e que o servizo de Contratacion realice os calculos aos efectos de determinar se
existe oferta/s incursas en presuncion de anormalidade e as puntuacions globais das ofertas. Da
subsanacion e das puntuacions darase conta na proxima mesa de contratacion publica que se

celebre.

Requeriuse por correo electronico o dia 27.05.2019 a subsanacién da documentacion
administrativa as empresas PAIPEL-OR, S.L. e PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.

Comunicase por correo electronico o dia 28.05.2019 a apertura do trdmite de audiencia &
empresa Sistemas de Oficinas de Lugo, S.A. para que xustifiquen e desglosen razoada e
detalladamente o baixo nivel dos prezos do tipo de papel DINAS3, custes, ou calquera outro, para
valoracion da sua oferta e precise as stas condicions, nos aspectos particularmente sinalados no
apartado 4 do artigo 149 da LCSP.

Con data 26 de xufio de 2019, reuniuse novamente a Mesa de Contratacion. Neste acto,

deuse conta do informe do informe da xustificacion da oferta anormalmente baixa e da subsanacién
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de documentacién administrativa, avaliacion de criterios avaliables automaticamente e proposta de

adxudicacion se procede.

A mesa de contratacion acordou admitir a xustificacién da oferta anormalmente baixa
presentada pola empresa Sistemas de Oficinas de Lugo, e polo tanto que continGe no procedemento

de adxudicacion .

A continuacién deuse conta aos integrantes da mesa o informe emitido polo Servizo de
Contratacion e Fomento,e que se reproduce a continuacion,en relacion & subsanacion da
documentacion presentada polas empresas PAIPEL-OR, S.L. e PUBLICIDADE DIXITAL
GALEGA, S.L.,as valoracions dos criterios cualitativos cuantificables mediante aplicacion de

férmulas ou evaluables de forma automatica e oferta econémica e puntuacions totais.

“Valoracions dos criterios cualitativos cuantificables mediante aplicacion de férmulas ou
evaluables de forma automética e oferta econdmica para a contratacion da subministracion de papel

de reprografia con destino & Deputacion Provincial de Lugo.
Antecedentes:

Na Mesa de contratacion celebrada o dia 07.05.2019 ao abrir a documentacion do sobre B
relativo aos “criterios cualitativos cuantificables mediante aplicacion de formulas ou evaluables de
forma automatica e oferta econdémica”, recollidos na cldusula décimo segunda do PCAP

detectaronse os seguintes defectos:

- No caso da oferta presentada pola mercantil PAIPEL-OR, S.L.,non constan o0s
certificados ECF ou TCF que acrediten o cumprimento das medidas medioambientais no
procedemento de fabricacidon,nin aporta os certificados de calidade ISO que acrediten que cumpren
coa Norma 1SO 2470 ou equivalentes, ou Norma 1SO 11475 ou equivalente. Polo que é necesario

requirir a subsanacion da documentacion seguinte:

- Certificados ECF ou TCF que acrediten o cumprimento de medidas
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medioambientais no procedemento de fabricacion.

- Certificados de calidade ISO que acrediten que cumpren coa Norma ISO 2470 ou

equivalentes, ou Norma ISO 11475 ou equivalente.”

- No caso da oferta presentada pola mercantil PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.
no Anexo IV: Fomento da contratacion feminina, non consta a firma do delegado sindical
.Tampouco se acomparfian os certificados FSC ou PEFC que acrediten o cumplimento de medidas
medioambientais no papel obxecto do subministro, nin os certificados ECF ou TCF que acrediten o
cumprimento de medidas medioambientais no procedemento de fabricacion.Polo que é necesario

requirir a subsanacion da documentacién seguinte:

- Anexo IV: Fomento da contratacion feminina asinado polo delegado sindical.

- Certificados que acrediten as medidas medioambientais acreditados mediante
etiquetaxe FSC ou PEFC.

- Certificados ECF ou TCF que acrediten o cumprimento de medidas

medioambientais no procedemento de fabricacion.”

A Mesa de Contratacion, en sesion ordinaria celebrada o dia 07 de maio de 2019, facultou
ao Servizo de Contratacion e Fomento para xestionar o tramite de audiencia previsto na clausula
décimo terceira do prego de clausulas administrativas particulares (PCAP), en caso de identificar

proposicions desproporcionadas ou anormalmente baixas.
O dia 27.05.2019 remitiuse ao correo electrénico autorizado polas empresas PAIPEL-OR,
S.L. e PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L., aos efectos de notificaciéns e comunicacions os

requirimentos de subsanacién da documentacion amentada anteriormente.

O dia 28.05.2019 remitiuse ao correo electronico autorizado pola empresa Sistemas de

Oficina de Lugo, S.A ,a comunicacién do tramite de audiencia para a xustificacion da oferta
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econdmica para o papel tipo DIN A3.(AS ofertas inferiores a 33,92€/ estraza plastificada contendo
500 follas en 5 paquetes para o tipo de papel DINA3, teran a devandita consideracién de
desproporcionadas ou anormalmente baixas, atopandose nesta situacion a presentada pola licitadora
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A))

A mercantil SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO. S.A. que inicialmente incorria en
situacion de baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, en aplicacion dos criterios fixados
na clausula décimo-terceira do PCAP presentou a xustificacion da sta oferta en tempo e forma o
dia 03.06.2019. O informe emitido polo Xefe da Unidade de Vixilancia e Porteria indica que
“considérase suficientemente xustificada polo licitador a viabilidade econémica no prezo ofertado,

e polo tanto, a oferta econdomica non se considera anormalmente baixa”.

A empresa PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L. emendou correctamente e dentro do
prazo de TRES DIAS HABILES, a contar dende o dia seguinte & recepcion do requirimento de
subsanacion (recibida o dia 29/05/2019), de conformidade co disposto no artigo 81 do Real decreto
1098/2001, do 12 de outubro, os defectos e a falta de acreditacién do cumprimento de medidas
medioambientais no procedemento de fabricacion, aporta o Anexo IV: Anexo IV: Fomento da
contrataciéon feminina, asinado polo delegado sindical e os certificados FSC ou PEFC e ECF ou

TCF que acreditan o cumprimento de medidas medioambientais no procedemento de fabricacion.

No caso da empresa PAIPEL-OR, S.L., presentou a documentacion dentro do prazo de
tres dias habiles, a contar dende o dia seguinte a recepcion do requirimento de subsanacion
(recibida o dia 29/05/2019) en oficio. Aporta documento xustificativo que acredita o cumprimento
das medidas medioambientais no procedemento de fabricacion. Nembargantes non Xxustifica
correctamente que cumpren coa Norma ISO 2470 ou equivalentes, ou Norma ISO 11475 ou

equivalente, polo que non procede a valoracion deste apartado.

Criterios de adxudicacién. Todos os criterios de adxudicacion son avaliables

automaticamente mediante formulas matematicas. (clausula décimo segunda do PCAP).

“Clausula décimo cuarta PCAP.
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Sobre B " Criterios cualitativos cuantificables mediante aplicacion de férmulas ou

evaluables de forma automatica e oferta econémica”

Contera as especificacidns relativas aos criterios de valoracion da clausula 12 deste PCAP

conforme aos modelos de proposicion que se recollen nos Anexos IlI, IV e V.
A oferta econémica debera indicar en partida independente o importe do Imposto sobre o
Valor Engadido que debera ser repercutido. Aqueles licitadores que se atopen exentos do Imposto

sobre o Valor Engadido polas causas previstas na Lei reguladora de devandito imposto deberéan

presentar a documentacion acreditativa desta circunstancia.”

“Décimo segunda.- Criterios de adxudicacion.

(.)

Oferta econdmica.

Valorarase 0 menor prezo unitario ofertado para o tipo de papel DIN A4, sendo o prezo

unitario maximo de 15 euros/caixa mais IVE.

Fh
Po=POE x —
? Fi

Onde:

Po = Puntuacion da oferta
POE = Puntuacion da oferta econdémica: 60 puntos
Pb = Prezo mais baixo, de entre todos os ofertados

Pi = Prezo presentado pola oferta i que se valora
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O prezo unitario enténdese por caixa de cartdn con estraza plastificada contendo 500 follas
en 5 paquetes , coas caracteristicas definidas no PPT.

( )”
. O contido das ofertas e puntuacions neste apartado son as seguintes:
LICITADORES OFERTA ECONOMICA PARA O TIPO DE PAPEL DIN A3
(MAXIMO 15 PUNTOS)
DIEGO GARCIA BESTEIRO Oferta econémica: 43,28€
Puntuacion: 11,51€
PAIPEL-OR, S.L. Oferta econémica: 37,51€

Puntuacion: 13,28€

Oferta econdomica: 42,35€
PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.

Puntuacion: 11,76€

Oferta econémica: 33,21 €
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A.

Puntuacién: 15€

Ningunha das ofertas admitidas incorre na situacion de baixa desproporcionada ou

anormalmente baixa, en aplicacion dos criterios fixados na clausula décimo-terceira do PCAP.

O limite para considerar desproporcionada ou anormalmente baixa a oferta econémica
(prezo), segundo a clausula décimo terceira do PCAP seria 14,87€/estraza plastificada contendo
500 follas en 5 paquetes para o tipo de papel DIN A4.

“Valorarase o menor prezo unitario ofertado para o tipo de papel DIN A3, sendo o prezo

unitario maximo de 45 euros/caixa mais IVE.

FPh
Po=POE x —
? Fi

Onde:

Po = Puntuacion da oferta

POE = Puntuacion da oferta econémica: 15 puntos
Pb = Prezo mais baixo, de entre todos os ofertados

Pi = Prezo presentado pola oferta i que se valora
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O prezo unitario enténdese por caixa de cartdn con estraza plastificada contendo 500 follas

en 5 paquetes , coas caracteristicas definidas no PPT.

( )”
° O contido das ofertas e puntuacions neste apartado son as seguintes:
LICITADORES OFERTA ECONOMICA PARA O TIPO DE PAPEL DIN A3
(MAXIMO 15 PUNTOS)
DIEGO GARCIA BESTEIRO Oferta econdmica: 43,28€
Puntuacién: 11,51€
PAIPEL-OR, S.L. Oferta econdmica: 37,51€

Puntuacion: 13,28€

Oferta econdmica: 42,35€
PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.

Puntuacion: 11,76€

Oferta econémica: 33,21 €
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A.

Puntuacion: 15€

O limite para considerar desproporcionada ou anormalmente baixa a oferta econdmica
(prezo), segundo a clausula décimo terceira do PCAP seria 33,92€/ estraza plastificada contendo
500 follas en 5 paquetes para o tipo de papel DINAS3.

A oferta presentada pola mercantil SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO. S.A. que
inicialmente incorria en situacion de baixa desproporcionada ou anormalmente baixa, en aplicacion
dos criterios fixados na clausula décimo-terceira do PCAP presentou a Xxustificaciéon da sla
oferta en tempo e forma o dia 03.06.2019.0 informe emitido polo Xefe da Unidade de Vixilancia e
Porteria indica que “considérase suficientemente xustificada polo licitador a viabilidade econémica

no prezo ofertado, e polo tanto, a oferta econdmica non se considera anormalmente baixa”.

“Anexo 1V: Fomento da contratacion feminina.

Valorarase a empresa que, no momento da presentacion, tefia maior ndmero de

traballadoras en relacidon co nimero total de traballadores contratados na empresa.
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Valorarase cun minimo de 0 puntos e un maximo de 5.

Valorarase coa maxima puntuacion 4 empresa que tefia maior porcentaxe de contratacién

feminina sobre o total de traballadores contratados, utilizando a seguinte formula:

T
Puntuacion =5 xﬁ

T: porcentaxe de traballadoras da licitadora a valorar.
TM: porcentaxe de traballadoras da licitadora que maior porcentaxe de traballadoras tefia.

A efectos de valorar este criterio, as empresas deberan aportar declaracién responsable do
seu administrador ou representante, conformado pola representacion dos traballadores
(identificada) na empresa. No caso de non ter representante dos traballadores, serd asinado por dous

traballadores, dos que en todo caso debera constar a sta identificacion.

...)”
° O contido das ofertas e puntuacions neste apartado son as seguintes:
LICITADORES FOMENTO DA CONTRATACION FEMININA

(MAXIMO 5 PUNTOS)
DIEGO GARCIA BESTEIRO % de traballadoras femininas: 0
Puntuacién: 0
PAIPEL-OR, S.L. % de traballadoras femininas: 60% (5/3)
Puntuacién: 5
PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L. % de traballadoras femininas: 43% (7/3)
Puntuacion: 3,58
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A. % de traballadoras femininas: 18,18% (11/2)
Puntuacion: 1,52

“Menor tempo de entrega.

Reduccion do prazo de entrega dos pedidos parciais, sendo ou prazo maximo de entrega de

48 horas dende que se realiza o pedido pola Deputacion Provincial de Lugo.(Maximo 5 puntos).

FPh
Po=POE x —
? Fi
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Onde:

Po = Puntuacion da oferta

POE = Puntuacion do criterio: 5 puntos

Pb = Tempo de desprazamento mais baixo, de entre todos os ofertados

Pi = Tempo de desprazamento presentado pola oferta i que se valora

(.)”
. O contido das ofertas e puntuacidns neste apartado son as seguintes:
LICITADORES MENOR TEMPO DE ENTREGA
(MAXIMO 5 PUNTOS)
DIEGO GARCIA BESTEIRO Tempo de entrega: 46
Puntuacién: 0.87
PAIPEL-OR, S.L. Tempo de entrega: 24

Puntuacion: 1,67

Tempo de entrega: 36
PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L.

Puntuacién: 1,1

Tempo de entrega: 8
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A.

Puntuacién: 5

“Medidas medioambientais.

O papel obxecto do subministro € ecoléxico procedente de madeira de bosques xestionados
de forma sustentable, acreditados mediante etiquetaxe FSC (1) ou PEFC (2). Aportar 0s

certificados que o acrediten ou documentacion que o xustifique. (5puntos).

Si ou non (Marcar cun aspa a opcion escollida)

El Certificado FSC es una garantia de que un producto derivado de los bosques ha sido
obtenido siguiendo un proceso en el cual esos bosques estan gestionados de tal forma que generen

beneficios no solo a nivel econdmico, sino también ambientales y sociales. Es, por lo tanto, una
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herramienta de utilidad para propietarios y gestores de los bosques, que pueden demostrar que su
gestion estd siendo responsable y acorde a lo previsto en esas medidas FSC. Asimismo dicho
Certificado FSC puede ser manejado por empresas madereras, papeleras y cualquier otra que

trabaje de forma comin con productos obtenidos en los bosques.

Los productos de origen forestal (madera, papel, corcho, setas, resinas, esencias...)
certificados por PEFC garantizan a los consumidores que estan comprando productos de bosques
gestionados sosteniblemente. Escogiendo PEFC, los compradores pueden ayudar a combatir la
corta ilegal y fomentar las principales funciones que juegan los recursos forestales como:

- Contribuir al mantenimiento de numerosos ecosistemas y a la diversidad bioldgica.

- Ser el sustento econémico de muchas poblaciones rurales y el origen de una

importantisima industria de transformacion.

- Tener un papel social y cultural reconocido cada vez en mayor medida.

No procedemento de fabricacion non se utiliza cloro, derivados de cloro, ou cloro
elemental, sendo acreditado mediante certificados ECF (1) ou certificado TCF (2). Aportar os
certificados que o acrediten ou documentacion que o xustifique .

(5 puntos).

si ou non (Marcar cun aspa a opcion escollida)

ECF (Elemental Chlorine Free): Logo que informa de que el papel ha sido blanqueado sin

utilizar cloro elemental (liquido).

TCF (Totally Chlorine Free), que indica que el papel virgen no ha utilizado absolutamente

nada de cloro.
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A empresa cumpre coa Norma ISO 2470 ou equivalente ou norma ISO 11475 ou

equivalente. Aportar os certificados de calidade ISO ou equivalentes que o acrediten. (5 puntos).

Si ou non (Marcar cun aspa a opcién escollida)

(...)”
° O contido das ofertas e puntuacions neste apartado son as seguintes:
LICITADORES AP. A) etiquetaxe FSC ou AP. B) certificados ECF AP. C) certificados de calidade 1SO ou
PEFC. ou certificado TCF. equivalentes que o acrediten.
(Méaximo 5 puntos) (Méaximo 5 puntos) (Méximo 5 puntos)
DIEGO GARCIA BESTEIRO NON NON NON
PAIPEL-OR, S.L. NON Sl NON (Non aporta documentacién que o
acredite).
PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L. Sl Sl NON
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A. Sl Sl Sl
PUNTUACIONS TOTAIS:
LICITADORES PREZO FOMENTO DA MENOR MEDIDAS PUNTUACION TOTAL
CONTRATACION TEMPO DE MEDIOAMBIENTAIS.
FEMININA ENTREGA
PUBLICIDADE 60 3,58 11 74,68
DIXITAL GALEGA, S.L.
SISTEMAS DE 52,87 1,52 5 74,39
OFICINA DE LUGO,
S.A.
PAIPEL-OR, S.L. 58 5 1,67 69,67
DIEGO GARCIA 58,12 0 0,87 58,99
BESTEIRO

Polo que vai dito, e en base ao establecido no artigo 150.2 da LCSP e na clausula décimo

sétima do prego de clausulas administrativas,a Mesa de Contratacion, acordou, por unanimidade,

elevar ao 6rgano de contratacion a seguinte Proposta de Resolucién:

Clasificar aos

ponderacion.

licitadores admitidos atendendo ao seguinte orde de importancia e

LICITADORES PREZO FOMENTO DA MENOR MEDIDAS PUNTUACION TOTAL
CONTRATACION TEMPO DE MEDIOAMBIENTAIS.
FEMININA ENTREGA

1-PUBLICIDADE DIXITAL 60 3,58 11 74,68
GALEGA, S.L.

2-SISTEMAS DE OFICINA DE 52,87 1,52 5 74,39

LUGO, S.A.

3-PAIPEL-OR, S.L. 58 5 1,67 69,67
4-DIEGO GARCIA BESTEIRO 58,12 0 0,87 58,99
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Requirir & empresa PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L., para que, dentro do prazo
de dez dias habiles, presente a documentacion a que se refiren os artigos 150.2 e 153.4 da Lei
9/2017, de novembro, de Contratos do Sector Publico e que se recolle na clausula décimo sétima do

prego de clausulas administrativas.
En Lugo a 21 de xufio de 2019”

O Interventor adxunto informou aos integrantes da Mesa de Contratacion de un erro no
informe no criterio “prezo” do papel DINA4, xa que se realizan os calculos en base a 45 puntos
cando deberian de calcularse en base a 60 puntos, polo que se recalcularon as puntuacions

correxidas e definitivas, sendo as seguintes.

EXP0006SU19-ABO
PUBL.DIX. SISTEMA OF.
PAPEL DIN A4 D.GARCIA BEST. PAIPEL-OR,SL GALEGA LUGO
Ptos. Max. | Imp. Max. OFERTA
1. OFERTA ECONOMICA 60 18,15 16,24 | 16,27 | 1573 | 17,85
VALORACION
58,12 | 58,01 | 60,00 | 52,87
PAPEL DIN A3 D.GARCIABEST. | PAIPELORSL | ©oBhDIX. SISTEMA OF.
GALEGA LUGO
Ptos. Max. | Imp. Max. OFERTA
1. OFERTA ECONOMICA 15 | 5445 43,28 | 37,51 | 2,35 | 33,21
I VALORACION
I 11,51 | 13,28 | 11,76 | 15,00
D.GARCIA BEST. PAIPEL-OR,SL PUBL.DIX. SISTEMA OF.
GALEGA LUGO
VALORACION
69,63 | 71,29 | 71,76 | 67,87

Rematados os calculos para a obtencion das puntuacions totais, a mesa de contratacion,

acordou por unanimidade, elevar ao 6rgano de contratacién a seguinte Proposta de Resolucion:

1. Admitir a xustificacion da oferta anormalmente baixa presentada pola empresa
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Sistemas de Oficinas de Lugo,e polo tanto que continle no procedemento de adxudicacion .

2. Clasificar aos licitadores admitidos atendendo ao seguinte orde de importancia e

ponderacion.

LICITADORES PUNTUACION TOTAL
1.-SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A. 89,39
2-PUBLICIDADE DIXITAL GALEGA, S.L. 86,44
3-PAIPEL-OR, S.L. 82,96
4-DIEGO GARCIA BESTEIRO 70,50

Requirir a SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A.,para que, dentro do prazo de dez
dias habiles, presenten a documentacion & que se refiren os artigos 150.2 e 153.4 da Lei 9/2017, de
8 de novembro, de Contratos do Sector Publico e que se recolle na clausula décimo sétima do prego

de clausulas administrativas.

O dia 15 de xullo de 2019, a Presidencia procedeu a requirir a SISTEMAS DE OFICINA
DE LUGO, S.A., a documentacion a que se refire o artigo 150.2 do LCSP e a clausula décimo
sétima do PCAP. En base & amentada resolucion, o Servizo de Contratacion e Fomento cursou o

pertinente requirimento o dia 17 de xullo de 2019.

A mercantil SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A., atendeu en tempo e forma o
requirimento de documentacion administrativa efectuado do dia 31 de xullo de 2019) e
posteriormente, e previamente a realizar o servizo de Contratacion e Fomento o requerimento de
subsanacion da documentacion, a empresa emendou correctamente as deficiencias da mesma o dia
5 de agosto de 2019.

De conformidade co prego de clausulas administrativas, os artigos 61.1 e 61.2 da LCSP, e,
en virtude das competencias atribuidas pola disposicion adicional segunda do mesmo texto legal, o
6rgano de contratacién que actia en nome da Deputacién provincial de Lugo é a Xunta de Goberno
no que se refire & aprobacion do Prego de Clausulas Administrativas Particulares, e de Prescricions

Técnicas, asi como para aprobacion do gasto, a adxudicacion, a interpretacion, modificacion e
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resolucién do contrato, nos termos do artigo 59 apartados 8 e 12 do ROD (Regulamento Organico
da Deputacion Provincial, publicado no BOP de 10 de marzo de 2011,aplicable de acordo coa

circular de Secretaria Xeral en funcions de data 2 de novembro de 2018.”

Polo que vai dito e en base ao mesmo, e tendo en conta que a mercantil SISTEMAS DE
OFICINA DE LUGO, S.A, aportou a documentacién administrativa requirida dentro dos prazos

outorgados ao efecto, proponse, que pola Xunta de Goberno, se adopte o seguinte acordo:

1°- Adxudicar a SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A, a contratacion da
subministracion de papel de reprografia con destino & Deputacion Provincial de Lugo., por un
importe de 49.500,00 euros aos que se aplicard un IVE do 21%, 10.395,00 euros, o que fai un total
de 59.895,00 euros.

2°.- A empresa adxudicataria comprométese a prestar a subministracion de papel de
reprografia con destino & Deputacion Provincial de Lugo, por un prazo de dous anos con estrita
suxeicion o PCAP e o PPT. A entrada en vigor do contrato serd a partir do dia seguinte a
subscricién das actas de inicio da prestacion da subministracion, una vez formalizado o contrato e

polos seguintes importes ofertados:

o O contido das ofertas e puntuacions neste apartado son as seguintes:
ADXUDICATARIO PREZO UNITARIO PARA O TIPO DE PAPEL DIN A3
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A. Oferta econémica: 27,45 €+ 5,76 € en concepto de IVE= 33,21€
ADXUDICATARIO PREZO UNITARIO PARA O TIPO DE PAPEL DIN A4
SISTEMAS DE OFICINA DE LUGO, S.A. Oferta econdmica: 14,75 € + 3,10 € en concepto de IVE= 17,85€

Prezo unitario enténdese por caixa de carton con estraza plastificada contendo 500 follas

en 5 paquetes , coas caracteristicas definidas no PPT.

E atendendo o seguinte desglose por anualidades:
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ORZAMENTO BASE DE LICITACION (2 ANOS) REPARTO POR ANUALIDADES

59.895.00 euros /Anualidade 2019:11.230,31 euros

/Anualidade 2020:29.947,50 euros

/Anualidade 2021:18.717,19 euros

3°.- A Deputacién adquire o compromiso, supeditado a dispofiibilidade orzamentaria e ao
cumprimento dos principios de estabilidade orzamentaria e sustentabilidade financeira, de incluir
nos orzamentos da anualidade 2020 a cantidade de 29.947,50 euros e da anualidade 2021 a

cantidade de 18.717,19 euros, con cargo a aplicacion 9200.22000.

Por tratarse dun gasto de caracter plurianual os devanditos gastos financiaranse conforme ao
disposto no artigo 174 do Real Decreto Lexislativo 2/2004 polo que se aproba o Texto Refundido da

Lei de Facendas Locais.

4°.- O contrato tera unha duracion maxima de vixencia de dous anos, con posibilidade de

prorroga por un ano mais (2+1), contado dende o dia seguinte a subscricién da acta de inicio.

5°.- Publicar no sitio web de la Deputacion de Lugo no menu servizos -perfil do contratante
(http://www.deputacionlugo.org/ ou www.contrataciondelestado.es ), e notificar aos interesados a

adxudicacion de acordo co previsto nos artigos 54 e 151 do LCSP.

6°.- Instar, de conformidade co disposto no artigo 153.3do LCSP,a formalizacion en
documento administrativo da presente contratacion, na data que a Administracién contratante sinale
no anuncio de adxudicacién, ainda que sempre dentro do prazo maximo dos quince dias habiles
seguintes a aquel en que se reciba a notificacién da adxudicacion , na forma prevista no artigo 151
do LCSP”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion & proposta

presentada e anteriormente transcrita.
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10.- APROBACION, SE PROCEDE, DE PLANS DE SEGURIDADE E SAUDE NO
TRABALLDO.

Vistos o Plans de Seguridade e Salde das obras que se indican, presentados polos
contratistas adxudicatarios, en cumprimento do disposto no art. 7 do R.D. 1627/1997 do 24 de
outubro, polo que se establecen disposiciéns minimas de seguridade e de salde nas obras de
construcién, e informes emitidos polos directores técnicos das obras e polos servizos técnicos desta
Excma. Deputacion Provincial, vistos os informes dos Servizos desta Deputacidon asi como as
propostas do Sr. Deputado Delegado de Area de Promocion Econdémica e Social, a Xunta de

Goberno por unanimidade dos asistentes acorda:

1°.- Aprobar os Plans elaborados para a sua aplicacion &s obras que se relacionan.

2°.- Comunicar esta aprobacién 6s directores técnicos e contratistas, para 0 seu

cumprimento durante a execucion das obras.

OBRAS CUXOS PLANS DE SEGURIDADE E SAUDE SE APROBAN

- Obra: Rehabilitacion de firme LU-P-4202 "Pacios (LU-633)-Aldosende-Currelos
(LU-611)", P.K. 22+150 al 25+410. O SAVINAO.
Contratista: FEVISA Vias y Obras, SL.

- Obra: Rehabilitacion de firme LU-P-5506 "Augaxosa (LU-P-2801)-Trabada (LU-132)",
P.K. 4+220 al 7+220. TRABADA.

Contratista: Explotaciones Gallegas, SL.

- Obra: Rehabilitaciéon de firme LU-P-5602 "Samos (LU-633)-Pintin-Sarria (LU-633)",
P.K. 15+480 al 17+495 y LU-P-5702 "Pedrafita (LU-P-5703)-Sabadelle-Vilanova de San Vicente
de Froian", P.K. 0+000 al 2+611. SARRIA.

Contratista: FEVISA Vias y Obras, SL.
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- Obra: Rehabilitacion de firme LU-P- 1402 “San Martifio da Ribeira (LU-722)- Quindous-
Vilaguinte (LU-P-3505)”, P.K. 6+760 al 8+750 y LU-P-1408 “Fonquente (LU-P-1401)- Noceda”.
P.K. 0+000 al 2+000. CERVANTES.

Contratista: OVISAVIASY OBRAS S.L.U.

11.- PROPOSTA DE RECTIFICACION E COMPLEMENTO DE ACORDO DA
XUNTA DE GOBERNO COMO RESULTADO DA RECLAMACION DE PARTICULARES
COMPARECENTES EN EXPEDIENTE EXPROPIATORIO.

Logo de ver a proposta do Sr. Deputado Delegado da Area de Xestion Territorial do
seguinte teor:

“Proponse a Xunta de Goberno a adopcion do seguinte acordo:

Obra: 129 P.0.S.2005. O SAVINAO.- C.P. “De Torno a Gorgozo”, ensanche ¢ mellora do
P.Q. 0,900 ao 2,000.

Por mor da documentacién aportada da fincan® 1y 2, procede modificar a titularidade da

finca no seguinte senso:

Finca Titularidade anterior Nova titularidade
1 Antonio Losada Somoza Esther y Luis Losada Noguerol
2 Antonio Losada Somoza Esther y Luis Losada Noguerol

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.

12.- PROPOSTA DE DECLARACION DA PERDA DO DEREITO AO
COBRAMENTO TOTAL DE SUBVENCIONS DESTINADAS A ENTIDADES E CLUBS
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DEPORTIVOS DA PROVINCIA DE LUGO PARA A REALIZACION DE ACTIVIDADES
DEPORTIVAS NA ANUALIDADE 2018.

Logo de ver a proposta do Sr. Deputado Delegado de Area de Deportes do seguinte teor:

“Vistos os informes emitidos pola Area de Deportes; o Deputado Delegado que subscribe,

propén & Xunta de Goberno, a adopcién do seguinte acordo:

Declarar a perda do dereito ao cobramento total das subvencions concedidas mediante
acordo da Xunta de Goberno desta Excma. Deputacion Provincial, de data 09 de novembro de
2018, polo cal resélvese o concurso de subvencions destinadas a entidades e clubs deportivos da
provincia de Lugo para a realizacion de actividades deportivas na anualidade 2018, convocado,
mediante anuncio publicado no Boletin Oficial da Provincia de Lugo, nim.095, do xoves 26 de
abril de 2018, das asociacions que se detallan na tdboa, polos importes sinalados.

Categoria NOME ENTIDADE NOME ACTIVIDADE SUBVENCION
Actividade competitiva 2018 |PADEL CLUB RIBADEO PADEL 853
Organizacion de eventos PENA DE ARBITROS 9,15 TQRNEO NACIONAL DE 1851
deportivos 2018 FUTBOL SETE
Organizacion de eventos| CLUB SAMOS FUTBOL | TORNEO FUTBOL SALA SAMOS 850
deportivos 2018 SALA
Actividade competitiva CLUB DEPORTIVO RUGBY 1868
federada 2018 RUGBY RIBADEO
Actividade competitiva| AGRUPACION ATLETISMO 1500
federada 2018 DEPORTIVA A GANDARA
Actividade competitiva| AGRUPACION FUTBOL 773
federada 2018 DEPORTIVA VETERANOS

A CANTEIRA
Actividade competitiva | ASOC DEPORTIVA CICLISMO 886
federada 2018 BICICLISTAS GALEGOS
Organizacion de eventos| CLUB MEDELA MTB. RUTA MEDELA MTB 809
deportivos 2018
Organizacion de eventos CLUB DEPORTIVO CONCENTRACION DE 1495
deportivos 2018 RUGBY RIBADEO ESCUELAS DE RUGBY "AS

CATEDRAIS"
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A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacién & proposta

presentada e anteriormente transcrita.

13.- PROPOSTA DE NOMEAMENTO DE REPRESENTANTE DA DEPUTACION
PROVINCIAL NA FUNDACION GALICIA OBRA SOCIAL.

Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

“A Excma. Deputacion Provincial é membro da Fundacion Galicia Obra Social, que ten
como fins a realizacion de actuacions relativas & mellora do tecido produtivo galego, 6
desenvolvemento tecnol6xico e a investigacion, & formacion profesional e empresarial e &
actividade emprendedora, 6 fomento do emprego e & educacién en todos os niveis, 0s servizos de
asistencia social e sociosanitarios, & integracion de colectivos marxinais e en risco de exclusion, 6
apoio a cultura e 6 deporte base, & inversion en benestar e cohesion social e & actividade de Monte
de Piedade.

Resultando que o artigo 14 dos Estatutos da Fundacion Galicia Obra Social, referido &
designacion e substitucion dos seus membros, sinala que esta Excma. Deputacion designard un
representante na dita Fundacion.

Por todo elo, proponse & Xunta de Goberno que adopte o0 seguinte acordo:

Nomear a don José Luis Lolo Celeiro como representante desta Excma. Deputacion na

Fundacion Galicia Obra Social”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.

14.- PROPOSTA DE APROBACION, SE PROCEDE, DA CONVOCATORIA
PARA A CONSTITUCION/INCORPORACION DE ATS A LISTAXE VIXENTE.
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Logo de ver a proposta da Sra. Deputada Delegada da Area de Réxime Interior, Promocion

do Territorio e Turismo, do seguinte teor:

Visto que a incorporacion dun ATS polo periodo de 2 meses dende xullo a setembro,
realizada dende a Seccidn de Benestar Social e Igualdade con data 1 de xullo de 2019, motivada
pola necesidade inaprazable de atender aos centros de atencidn a Persoas Maiores de Trabada, Pol e
Ribadeo debido aos ingresos previstos para ditos meses non puido realizarse polo rexeitamento dos
tres aspirantes que figuran dispofiibles na listaxe de emprego temporal aprobada por Resolucion da
Presidencia de data 28 de marzo de 2019.

Vista que con data 31 de xullo de 2019 se reitera dende & Seccion de Benestar Social e
Igualdade a necesidade de dispofier de efectivos na listaxe de emprego temporal de ATS para dar
cobertura as necesidades do ‘“Programa de prestacion compartida de servizos no Centro de
atencion a persoas maiores, no marco dunha relacion interadministrativa de cooperacion” e poder

realizar novos chamamentos.

Considerando a necesidade de contar cunha listaxe para incorporacions temporais de ATS,
para poder xestionar axilmente a incorporaciéon de efectivos deste tipo de titulacién cando sexa
precisa e estea xustificada a sUa incorporacion conforme as esixencias da normativa vixente, en
particular as referidas no artigo 19. Dous da Lei 6/2018, de 3 de xullo, de Orzamentos Xerais do
Estado para o0 ano 2018, prorrogado para o ano 2019, en uso das facultades que lle confire & Xunta
de Goberno a normativa legal e regulamentaria aplicable, proponse a Xunta de Goberno a

adaptacion do seguinte acordo:

1°.- Convocar un novo proceso selectivo de ATS para constituir/incluir na listaxe de ATS,

mediante o sistema de concurso-oposicion.

2°.- Que as bases que rexan a convocatoria sexan as seguintes:

Bases xerais aprobadas por acordo da Xunta de Goberno na slGa sesion do dia 4 de
decembro de 2015, publicadas no BOP numero 289 de data 17 de decembro de 2015.
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Bases especificas, aprobadas por acordo da Xunta de Goberno de 16 de novembro de 2018,
publicadas no BOP 269 de 23 de novembro de 2018.

3°.- Convocar publicamente a quen desexe participar nestas probas selectivas.

4°- Ordenar que se realicen cantos tramites sexan necesarios para desenvolver este

procedemento selectivo”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion & proposta

presentada e anteriormente transcrita.

15.- PROPOSTA DE DESESTIMACION DA SOLICITUDE DE DON FERNANDO
PLANAS ROCA DE PROLONGACION DO SERVIZO ACTIVO DESPOIS DE CUMPRIR
A IDADE ORDINARIA DE XUBILACION.

Logo de ver a proposta da Area de Réxime Interior, Promocion do Territorio e Turismo do

seguinte teor:

“Visto que o pasado 29 de maio do 2019, D. Fernando Planas Roca, nacido o 30 de agosto
de 1954, funcionario de carreira desta Entidade, que desempefia o0 posto de traballo de Xefe do
Servizo de Vias e Obras da Deputacion Provincial de Lugo, que presta servizos na Entidade dende
0 dia 1 de abril de 1993; presentou un escrito no Rexistro Xeral, no que solicita a prérroga na
situacion de servizo activo, por un ano, despois do 30 de agosto de 2019, data na que lle
corresponderia a xubilacién ordinaria, conforme a normativa do Réxime Xeral da Seguridade

Social.

Tendo en conta que a Mesa Xeral de Negociacion da Deputacién Provincial de Lugo, o 14
de novembro do 2013, culminou un proceso de negociacion cun Acordo sobre condicions de
traballo do persoal funcionario e laboral da Entidade, que, en materia de xubilacién, contén o

seguinte texto:

130



4 DEPUTACION DE LUGO

“Anexo V
Xubilacion do Persoal Funcionario e Laboral

A conxuntura econdémica que estamos a Vivir estd acelerando un cambio cultural e de
mentalidade nos empregados publicos, nomeadamente na toma de decisiéns referidas ao remate da
carreira profesional e & xubilacion, debido ao nivel de incerteza e inseguridade sobre a evolucion
futura do sistema puUblico de pensions de Seguridade Social., como consecuencia das sucesivas

modificacions lexislativas habidas nos Gltimos anos nesta materia.

Asi puidose constatar nos Gltimos tempos unha realidade que mudou a actitude do persoal
funcionario e laboral da Entidade, pasando dunha préactica moi xeneralizada de prolongar a carreira
profesional, mais ala do cumprimento da idade de xubilacién ordinaria, a un escenario mais
variable en canto as expectativas e decisions finais sobre o abandono do servizo activo,
acolléndose, en moitos casos, & xubilacion anticipada que posibilita a normativa do Réxime Xeral
da Seguranza Social.

E nese contexto de cambio no que debe ser xestionado o dereito dos empregados da
Entidade a obter unha xubilacién digna, trala correspondente carreira de cotizacién e, asemade, 0s
intereses da organizacion de contar cun cadro de persoal acaido para o cumprimento dos seus

obxectivos de servizo puablico, baixo os principios de eficacia, economia e eficiencia.

Consonte a este afan de facer compatible a atencion as necesidades e obxectivos da
Entidade cos lexitimos dereitos e intereses do seu persoal, establécense os seguintes criterios sobre

a xestion da xubilacion do persoal funcionario e laboral:

a) Facilitarase a xubilacién voluntaria, a solicitude do interesado, sempre que cumpra
0s requisitos e condicidns que establece o Réxime Xeral de Seguridade Social para percibir a

correspondente pension.

b) A xubilacién forzosa do persoal da Deputacion declararase de oficio ao cumprirse a

idade establecida na norma legal correspondente.
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C) Poderase solicitar a prolongacién de permanencia no servizo activo tera caracter
excepcional e rexerase, na tramitacion, polo establecido na Lei de Funcion Publica de Galicia. A
resolucidn sobre as solicitudes de prolongacidn de permanencia no servizo activo serdn motivadas

aceptando ou denegando a pretension da persoa solicitante.

En todo caso, a solicitada de prolongacién de permanencia no servizo activo, despois da
idade de xubilacion forzosa, debera ser aceptada cando o empregado ou empregada, reunindo a

capacidade psicofisica para desempefiar o seu posto de traballo:

1) Non relna os requisitos para ter dereito a pension de xubilacion.

2) Non acredite un periodo de tempo cotizado para acadar o 100% e tefia mingua efectiva

na pension de xubilacion por esta causa.

Atendendo & excepcionalidade destes supostos de prolongacion do servizo activo, a sta

concesion seré por periodos anuais, previa solicitude da persoa interesada.”

Considerando que, en canto ao procedemento, en materia de xubilacion do persoal
funcionario e laboral da Entidade, segundo se estableceu no Acordo xa reproducido, a tramitacion
das solicitudes de prolongacion de permanencia no servizo activo tras alcanzar a idade de
xubilacion ordinaria farase de conformidade a4 normativa derivada da Lei de Emprego Publico de
Galicia (Lei 2/2015, de 29 de abril; DOGA n° 82, de 4 de maio do 2015), conforme &s previsiéns

recollidas no seu artigo 68.4.

Tendo presente que, & vista do disposto na lexislacion xeral aplicable e o prevido no texto

do precitado Acordo da MXN, sobre a xubilacion, cabe destacar 0s seguintes aspectos relevantes:

a) A prolongacion do servizo activo debe ser tramitada cando medie solicitude

expresa do traballador ou traballadora, condicion que opera de tal xeito que, de non producirse esta,
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deberase declararse a xubilacion forzosa de oficio ao cumprir o funcionario 0s sesenta e cinco anos
de idade.

b) A prolongacidn do servizo activo debe ser aceptada cando a persoa funcionaria ou
laboral da Entidade non relna os requisitos establecidos na lexislacion de seguridade Social para
ter dereito a pension ou tefia un periodo de carreira de cotizacion que lle xere dereito a pension con

mingua retributiva.

C) A prolongacién do servizo activo pode ser aceptada cando sexa de interese para a
Entidade dende o punto de vista organizativo, do seu funcionamento e sexa considerada como

necesaria para o cumprimento dos seus obxectivos.

d) Outros factores a considerar, ademais das necesidades organizativas e funcionais,
para determinar, de Xxeito obxectivo, a procedencia de conceder ou denegar a solicitude de
prolongacion de permanencia no servizo activo son a avaliacion do desempefio recibida pola persoa

solicitante e o absentismo observado durante o ano inmediatamente anterior & data da solicitude.

Logo de efectuar un estudo da situacidn organizativa, constatase que as alegacions que
formula o funcionario solicitante non son cualitativamente significativas pois, contrariamente ao
gue indica, mantense o numero de efectivos de caracter técnico cos que conta o Servizo de Vias e
Obras nos dltimos anos e as necesidades que poidan xurdir nos proximos anos poden ser obxecto
de recrutamento de novos efectivos, na medida en que resulten necesarios, acudindo aos
mecanismos previstos na vixente normativa de funcion publica, sen por elo dificultar ou impedir o
obxectivo do goberno da Entidade de facilitar os procesos de relevo xeracional que contribla ao
imprescindible rexuvenecemento do cadro de persoal para a mellora do funcionamento da

organizacion.

As funcions a desempefiar polo titular da Xefatura do Servizo poden ser cubertas polos
técnicos do Servizo co nivel de cualificacion do solicitante, acudindo aos mecanismos de provision
que recolle o regulamento da Entidade e a normativa de provision de postos de funcién publica sen

que se alberguen evidencias de maior dificultade que obstaculicen a intencion organizativa
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prevista, ao igual que noutros procesos de relevo que se producirdn noutros Servizos como

consecuencia da xubilacion doutros efectivos.

Tomando en consideracién que, segundo se desprende do informe de vida laboral,
expedido pola Tesoureria xeral da Seguridade Social, que o interesado acompafia coa solicitude,
non se presentan circunstancias de déficit de carreira de cotizacion do citado funcionario que abran
paso &s previsiéns e compromisos recollidos de obrigada prolongacion da permanencia no servizo
activo despois da idade ordinaria de xubilacion, conforme ao Anexo V do xa citado Acordo sobre
condicions de traballo do persoal funcionario e laboral da Entidade, de 14 de novembro de 2013, en
materia de xubilacion, xa que non sufrird mingua na sta prestacion de xubilacion da Seguridade

Social, xa que alcanzara a pension maxima.

Tendo en conta que, segundo consta no expediente, no que fai referencia & avaliaciéon do
desempefio deste funcionario, nos periodos comprendidos entre 0 ano 2012 e o 2018, Gltimo
avaliado, a sta cualificacion esta dentro dunha puntuacion media (MS e SUP); e no que se refire
aos rexistros de control de presencia e xornada, apenas ten realizado horas adicionais &s da xornada
obrigatoria anual no periodo comprendido entre xufio de 2018 e xufio de 2019; dato de xornada que
desminte o argumento de escaseza de medios humanos para o desenvolvemento das funcions do
Servizo de Vias e Obras, xa que de existir, faria necesario a prolongacion de xornada, que, neste

caso, non se constata.

Con data do 1 de agosto de 2019, a Deputada Delegada de Area de Réxime Interior,
Promocion do Territorio e Turismo formula proposta para que a Xunta de Goberno adopte unha

resolucién sobre a solicitude formulada por D. Fernando Planas Roca.

Con data 2 de agosto do 2019, notificaselle ao indicado funcionario o contido da proposta
desestimatoria da sUa solicitude a fin de que no prazo de 5 dias formule alegacions, de estimalo

oportuno.

Tendo en conta que, dentro do indicado prazo, o interesado non realiza ningunha alegacion,
dase continuidade ao procedemento e elevase como definitiva a citada proposta a fin de que se

adopte o correspondente acordo pola Xunta de Goberno.
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A vista de canto antecede, considerando que se acreditan a existencia de parametros
obxectivos e suficientes que xustifican a decisién, de considerarse oportuno, proponse a Xunta de

Goberno desta Deputacion Provincial de Lugo a adopcion do seguinte acordo:

Desestimar a pretension do funcionario de carreira D. Fernando Planas Roca, de prolongar
a permanencia no servizo activo, despois do cumprimento da idade regulamentaria de xubilacion; e

tramitar de oficio o expediente de xubilacion forzosa con efectividade do 30 de agosto de 2019”.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.

16.- CONTA DO INFORME INTERPRETATIVO, DA SECRETARIA XERAL, DE
CERTOS ARTIGOS DO VIXENTE REGULAMENTO ORGANICO.

Logo de ver a proposta da Secretaria Xeral do seguinte teor:

“Constituida a nova Corporacion, esta secretaria considera necesario fixar, dada a confusa
redaccion de determinados artigos, nomeadamente, os artigos 97,101 e 112, o criterio de
interprentacion dos mesmos, fixando por escrito 0 mesmo para informacién dos sefiores/as
Deputados/as, coa finalidade de superar e prevenir conflictos de interpretacion no seo das sesions,

dado que isto poderia conlevar innecesarias confrontacions verbais.

Con idependencia dunha revisidn mais completa do Regulamento Organico vixente,

considero necesario fixar estes criterios en relacion cos seguintes artigos:

Capitulo Il

Réxime De Sesiéns.

Seccion 12, - Sesioéns do Pleno
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Artigo 97

Soamente se poderan tratar asuntos non incluidos na orde do dia da convocatoria nas
sesions ordinarias, logo da declaracién de urxencia polo Pleno da Corporacién como requisito
indispensable para a validez de acordos que se adopten, unha vez despachados os asuntos incluidos

na orde do dia da sesion e antes do punto "Rogos e preguntas regulamentariamente formulados".

Non obstante o disposto no apartado anterior, poderan tratarse asuntos protocolarios e de
mero tramite sempre que asi se acorde por unanimidade dos membros presentes que representen, en

todo caso, a maioria absoluta legal.

(.)

Seccidn 22, - Sesions da Xunta de Goberno

Artigo 101

E analoxicamente aplicable &s sesions da Xunta de Goberno o disposto neste Regulamento
sobre sesions do Pleno, coas acomodaciéns oportunas e en tanto non se opofian ao previsto neste

Regulamento para as sesions deste drgano.

As sesions da Xunta de Goberno non son publicas. Non obstante, poderan asistir a elas,
sen voz nin voto, os membros da Corporacién non pertencentes & mesmo, logo da invitacién de
Presidencia en razon a indole dos asuntos ou outras circunstancias, asi como os funcionarios que
estime conveniente 0 secretario para tomar notas ou os que requira a Presidencia para informar e

asesorar sobre asuntos concretos, ademais do interventor.
O extracto dos acordos adoptados pola Xunta de Goberno, redactados polo secretario,

publicaranse coa sUa sinatura e o visto e prace do presidente/a no taboleiro de anuncios do Pazo

Provincial.
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Capitulo IV
Desenvolvemento das sesions
Artigo 112

Os Grupos Provinciais ou os deputados tefien dereito a presentar emendas de adicion,
supresion ou modificacion aos ditames ou propostas de acordo, sempre que o fagan por escrito cun
dia de antelacién ao da celebracion da sesién correspondente. Poderan, asi mesmo, presentar no
mesmo prazo textos alternativos, sempre que na sla parte expositiva se contefia a pertinente

motivacion.

Emenda.- E a proposta de modificacion dun ditame ou proposicion presentada por calquera
membro, mediante escrito presentado ao presidente/a antes de iniciarse a deliberacion do asunto.

Cando se presenten emendas, estas seran discutidas e votadas antes que o ditame ou

proposicion.

Posicion ordinamental dos Regulametos Orgéanicos Locais e que fundamenta o criterio

interpretativo que se mantén.

A potestade de autoorganizacion recofiecida polos artigos 4 e 20 da Lei 7/1985, do 2 de
abril, reguladora das bases sobre o réxime local, asi como nos artigo 6 e 59 da Lei 5/1987, do 22 de
xullo, de administracién local de Galicia, constitle probablemente a expresion mais xenuina, o
cerne mesmo da autonomia local, conformando un espazo de actuacion & disposicién do municipio

ou da provincia

A autonomia local constitucionalmente garantizada supdn, pois, o recofiecemento de poder
dotarse dunha organizacién propia. Esta potestade esta recofiecida con caracter amplo na Lei
7/1985, que a enumera, como viamos antes, xunto coa potestade regulamentaria, contemplandose
0s Regulamentos Organicos como normas municipais propias que, no marco da organizacion

necesaria fixada heteronomamente pola Lei bésica estatal de réxime local e pola lexislacion de
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desenvolvemento de &mbito autonémico, determinan ou establecen a organizacion especifica do

municipio.

Esta potestade provincial de autorganizacién vaise manifestar en dous aspectos moi
relevantes: a posibilidade de crear érganos complementarios e de ordenar o seu funcionamento, asi
como de completar as normas de funcionamento fixadas polo lexislador bésico estatal e polo
autonémico de desenvolvemento, coas limitacidns que se establecen polo artigo 20.3 da Lei
7/1985:

"Los propios municipios, en los Reglamentos Organicos, podran establecer y regular otros
6rganos complementarios, de conformidad con lo previsto en este articulo y en las Leyes de las

Comunidades Auténomas a las que se refiere el nimero anterior.

A auto-organizacion e a potestade normativa constitien, sen dubida, un dos trazos

definitorios da autonomia local, e asi se recofiece no art. 4° da LRBRL, ao dispofier que:

“Na sua calidade de Administracions publicas de caracter territorial, ¢ dentro da esfera das
slias competencias, corresponden en todo caso aos municipios, as provincias e as illas: a) As

potestades reglamentaria e de auto organizacion “ (...)

Tréatase dunha potestade normativa de rango regulamentario, que proxectada a nivel auto
organizativo ten a stia traducion nos chamados Regulamentos Organicos (tamén denominados polo
art. 75.7° da LRBRL como «Estatutos municipais»). Polo seu caracter organico e atendendo a sla
relevancia na organizacion e funcionamento das Corporaciéns locais, pois non se pode considerar
unha norma regulamentaria mais; asi establécese a necesidade de que a sUa aprobacion e
modificacion débase efectuar co voto favorable da maioria absoluta do nimero legal de membros

da Corporacion.

Para 0 STSX de Galicia de 4 de maio de 2006 (ponente: Trillo Alonso, Juan Carlos), a raiz
da impugnacion dun precepto dun ROM que declaraba de aplicacion preferente para os supostos de
colision entre devandita norma e o0 ROF logo de recordar a doutrina sentada na STC 214/1989, de

21 de decembro (ponente: Mozos e dos Mozos, José Luis dos), conforme a cal:
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4 DEPUTACION DE LUGO

“Non cabe descofiecer a subordinacion de devanditos regulamentos organicos ds normas
con caracter de Lei do Estado e Comunidades Auténomas, senon que a sla eficacia con relacién a
normativa meramente reglamentaria emanada dos mesmos non pode describirse en términos de
primacia ou subordinacion, senon que partindo do modelo organizativo comdn delineado para as
Entidades Locais pola normativa estatal, é innegable a facultade de que gozan estas UGltimas para
dotarse dunha organizaciébn complementaria, como consecuencia da slUa capacidade de
autogobierno, que desenvolvendo o modelo antedito permitalles engadir, ata, novas regras que

aclaren, desenvolvan e completen o modelo desefiado, ainda que sen alteralo nin contradicilo”.

E aplicando esta doutrina, entende o TSX de Galicia na sentenza referida que a
impugnacion de devandito precepto debe ser desestimada, argumentando que:

“Sen dubida os regulamentos organizativos das Corporacions Locais estan subordinados a
lexislacion estatal, revista ou non caricter béasico, asi como & lexislacion emanada das
Comunidades Auténomas e, en consecuencia, tamén estdn subordinadas &s disposicions
reglamentarias que recollan a normativa lexislativa de mencion, pero cando a disposicion
regulamentaria de desenvolvemento non é reproducién das disposiciéns legais esa subordinacion

creba e aparece como prevalente a disposicion reglamentaria local”.

Criterios interpretativos desta Secretaria

- En relacion ao artigo 97:

A redaccion actual é confusa ata 0 punto que da sua literalidade poidera entender que a
declaracion de urxencia nas sesién ordinarias de asuntos non incluidos na orde do dia poderia ser
acordada por maioria simple, dado que somentes parece esixirse maioria cualificada para

“...asuntos protocolarios ¢ de mero tramite...”.

Na sUa redaccion actual o artigo 97 resulta abertamente ao artigo 213 da Lei 5/1997, do 22

de xullo, de administracion local de Galicia e ao artigo 83 do ROF que remite ao 47.2 da Lei
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7/1985, do 2 de abril, reguladora das bases do réxime local. O citado artigo 213, esixe que a

declaracion de urxencia sexa acordada pola maioria absoluta legal dos sefiores/as deputados/as

Asi as cousas, é criterio interpretativo desta secretaria que, nas sesién ordinarias, a
declaracion de urxencia de asuntos non incluidos na orde do dia esixe, en todo caso, que sexa

aprobado pola maioria absoluta legal dos membros/as da Corporacién.

-En relacion ao artigo 101

A redaccion actual deste artigo remitese xenericamente as normas de funcionamento do
Pleno. Asi, a respecto do prazo que debe mediar entre a convocatoria e a celebracion da Xunta de
Goberno, poderia entenderse que debe ser o de dous dias habiles, fronte ao prazo establecido polo
ROF que é de 24 horas.

A aplicacion do prazo de dous dias habiles dificulta a conclusion tempestivamente dos

distintos expedientes polos servizos xestores dos mesmo.

A actual redaccion: “ E analoxicamente aplicable as sesions da Xunta de Goberno o
disposto neste Regulamento sobre sesiéns do Pleno, coas acomodacidns oportunas e en tanto non
se opofian ao previsto neste Regulamento para as sesions deste 6rgano”; non establece un prazo
concreto para a convocatoria da Xunta de Goberno, limitase a unha remision xenérica, por

analoxia, ao disposto para as sesiéns do pleno .

Esta secretaria entende, e asi o interpreta, que para as convocatorias da Xunta de Goberno a
convocatoria pode realizarse no prazo das vintecatro horas anteriores a da celebracion da sesion,
por aplicacién do artigo 113.1.a) do ROF.

-En relacién ao artigo 112

Volvemos a estar diante dunha redaccion confusa e incluso contradictoria entre a lifia

primeira e a segunda. Di 0 RO
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“Os Grupos Provinciais ou os deputados tefien dereito a presentar emendas de adicion,
supresidon ou modificacion aos ditames ou propostas de acordo, sempre que o fagan por escrito cun
dia de antelacién ao da celebracion da sesién correspondente. Poderan, asi mesmo, presentar no
mesmo prazo textos alternativos, sempre gque na sla parte expositiva se contefia a pertinente

motivacion.

Emenda.- E a proposta de modificacion dun ditame ou proposicion presentada por
calquera membro, mediante escrito presentado ao presidente/a antes de iniciarse a deliberacién do

asunto.

Estamos pois diante de dous prazos distintos para a presentacion de emendas. Asunto que
non ¢ baladi, dado que afecta ao dereito dos sefiores/as deputados/as a presentar emendas.

A andlise do texto do artigo Iévanos necesariamente a distinguir a distinta finalidade de
ambolos dous paragrafos e, como consecuencia desta distincion, determinar cal resulta
verdadeiramente de natureza normativa e polo tanto regulatoria do procedemento de presentacion

de emendas é cal carece desta cualidade, sendo meramente definitorio do concepto de emenda.

Desde esta perspectiva, esta secretaria entende e asi o interpreta, que o paragrafo normativo

é o primeiro, resultando meramente descritivo ou definitorio das emendas o segundo.
Asi as cousas, esta secretaria interpreta que as emendas deben ser presentadas cun dia de
antelacién ao da celebracién da sesion, computandose tal prazo na forma previda na Lei 39/2015 do

1 de outubro, do Procedemento Administrativo Comun.

Con fundamento en todo o0 exposto, proponse ao Sr. Presidente que someta este informe &

consideracion da Xunta de Goberno e, posteriormente, se remita aos sefiores deputados/as.

Tal é o que se informa sobre este particular, con sometemento a outro criterio mellor
fundado”.
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A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacién & proposta

presentada e anteriormente transcrita.

17.- COMUNICACIONS DA PRESIDENCIA.

Dése conta da Sentenza n° 210/2019 de 15 de xullo ditada polo Xulgado de Instrucién n° 2
de Lugo, sobre delito leve de furto fronte a D. David Montoya Ventos e D. Matias Montoya
Bentos, sendo denunciante D. Miguel Angel Fernandez Lopez e prexudicada esta Deputacion
Provincial; e en cuxo fallo di o seguinte: “Condenar a Davil Montoya Ventos e Matias Montoya
Bentos, como autores criminalmente responsables cada un deles, dun delito leve de furto previsto e
penado no artigo 234.2 do Cddigo Penal, non concorrendo circunstancias modificativas da
responsabilidade criminal & pena de 45 dias de multa cunha cota diaria de catro euros, que fan
unha pena total de 180 euros(s.e.u.0) de multa. E cunha responsabilidade subsidiaria en caso de
impago dun dia de privacion de liberdade por cada dlas cotas impagadas que supofien un total de
22 dias de privacion de liberdade, reducibles proporcionalmente en caso de icumprimento
parcial”. A Xunta de Goberno queda enterada.

ASUNTOS DE URXENCIA

Féra da Orde do Dia, e previa declaracién de urxencia acordada por unanimidade dos

asistentes, adoptouse o seguinte acordo:

Proposta en relacién co Lote 5 (Concellos de A Fonsagrada, Negueira de
Mufiiz, Ribeira de Piquin e Navia de Suarna) deserto na licitacion do servicio para a
execucion de diversas operaciéns de conservacion na rede viaria provincial 2019-
2021 . Lotes 1-8.

Logo de ver a proposta da Presidencia do seguinte teor:

“A vista do informe da Presidenta da Mesa de contratacion, no que entre outros consta:
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4 DEPUTACION DE LUGO

“Celebrada mesa de contratacion no dia de hoxe, as 9.30 horas, no salon Verde da

Deputacién de Lugo, co seguinte orde do dia:

“Servicio para la ejecucion de diversas operaciones de conservacion en la red viaria
provincial 2019-2021 . Lotes 1-8.

a) Dacion de conta dos informes do Rexistro Xeral e do Servizo de Contratacion e
Fomento no que constan as empresas presentadas, e a sta data de presentacion, que se se presentan

a licitacion.

b) Apertura e valoracion do sobre “A”, documentacion administrativa, e, no seu caso,

apertura do sobre “B”, oferta economica”

Dona Margarita Tarrio Alvarez, Presidenta da mesa, e Xefa da Seccion | de Contratacion
Xeral, do Servizo de Contratacion e Fomento, informa que:

Unha vez revisada a documentacion presentada polos licitadores aos distintos lotes que
compofien 0 servizo para a execucion de operacién de conservacion na Rede Viaria Provincial
2019-2021, obsérvase que non se preseentou ningunha oferta ao identificado como Lote 5
(Concellos de A Fonsagrada, Negueira de Mufiiz, Ribeira de Piquin e Navia de Suarna), quedando

polo tanto deserta dita licitacion.
O Contrato vixente, que da cobertura as incidencias producidas na RVP que discorre por
estes concellos remata o 20 de outubro de 2019, quedando a partires de entonces sen empresa que

preste o servizo ante calquera incidencia.

O que se comunica ao 6rgano de contratacion a fin de que tefia cofiecemento de tal

circunstancia e situacion e en aras tomar as medidas que consideren”.

A vista do anterior, proponse a Xunta de Goberno, que se adopte o seguinte acordo:
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1°.- Declarar deserto o Lote 5 (Concellos de A Fonsagrada, Negueira de Mufiiz, Ribeira de
Piquin e Navia de Suarna), da licitacién do Servicio para la ejecucion de diversas operaciones de

conservacion en la red viaria provincial 2019-2021. Lotes 1-8.

2°.- Dar traslado ao Servizo de Vias e Obras, para que inicie, coa maior celeridade, os
trdmites encamifiados & contratacién do Servicio para la ejecucion de diversas operaciones de
conservacion en la red viaria provincial 2019-2021, Lote 5 (Concellos de A Fonsagrada, Negueira
de Mufiz, Ribeira de Piquin e Navia de Suarna), & vista de que o contrato vixente deste servizo
remata 0 20 de outubro de 2019 e tendo en conta a proximidade das épocas de maior incidencia

deste servizo, dadas as inclemencias meteoroloxicas nesta zona de montafia.

3°%- Que se adopten as medidas administrativas e de contratacion necesarias para o

mantemento do servizo tendo en conta que o contrato vixente finaliza o0 20 de outubro de 2019.

A Xunta de Goberno, por unanimidade dos asistentes, acorda prestar aprobacion a proposta

presentada e anteriormente transcrita.

18.- ROGOS E PREGUNTAS REGULAMENTARIAMENTE FORMULADOS.

Non se formulan polos sefiores Deputados.

E non habendo mais asuntos de que tratar, o Presidente levanta a sesion, sendo as once

horas e trinta minutos do dia de referencia, de todo o cal eu, a Secretaria, certifico.
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